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П р е д и с л о в !  е.

Предлагаемая вниманш читателя брошюра соста­
влена еще въ 1918 г., по поручение Комиссш при 
Отдйлй Животноводства Министерства Землед'кйя.

На Комиссш возложена была обязанность наметить 
перспективы русскаго животноводства во всей сово­
купности, въ связи съ предполагавшейся тогда земель­
ной реформой, и указать на тй отрасли, и тй отдйль- 
ные вопросы въ отрасляхъ животноводства, которые 
должны были претерпйть особенно сильныя измйнешя, 
при проведеши намйчавшейся реформы.

Настоящей работой имйлось въ виду посильно и 
объективно освйтить вопросъ о тйхъ путяхъ, по кото- 
рымъ должно было пойти русское овцеводство, въ связи 
съ означенной выше реформой.

Уже набранная брошюра въ свое время не была 
напечатана, такъ какъ наступили Октябрьсюя собьтя.

Принимая во внимате, что все основныя положе- 
шя въ моей работй остаются правильными и для на­
стоящ ая времени, я предложил Государственному 
Издательству издать брошюру съ нйкоторыми измй- 
нешями. ‘ 1

Въ основу настоящей работы легли мноия поло- 
жен!я, изложенныя въ моихъ прежнихъ статьяхъ, 
какъ-то: „Неотложныя нужды современнаго русскаго
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овцеводства", „Настоящее и будущее м ериносоваго  
овцеводства въ Россш" и „Русское овцеводство въ 
связи съ возможностью сбыта баранины на pyccK ie  и 
иностранные рынки" и др.

Помимо указанныхъ, въ основу работы ле гли  р я д ъ  
новыхъ положенШ и рядъ новыхъ цифровыхъ д а н н ы хъ .

Авшоръ.

Статистичесю я св*Ьд1>шя.

По своему характеру и назначент, овцеводство въ Росши 
разделяется на тонкорунное или мериносовое и на грубо­
шерстное или простое.

Мериносовое овцеводство служить главнымъ образомъ для 
получешя тонкой шерсти, пригодной для фабрикацш тонкихъ 
суконъ и вообще тонкихъ дорогихъ шерстяныхъ тканей. 
Мясо и сало имГютъ у мериносовъ второстепенное значеше, 
а для молока и овчинъ они совершенно непригодны.

Грубошерстное овцеводство даетъ населетю грубую шерсть, 
необходимую для крестьянскаго обихода, мясо, сало, молоко, 
овчины и смушки.

По принадлежности мериносовое овцеводство являлось всегда 
крупновлад'Ъльческимъ, а грубошерстное — преимущественно 
крестьянскимъ, хотя нередко также являлось и крупновла- 
дЬльческимъ.

Въ нижеследующей таблице приведено количество овецъ 
въ Европейской Россш безъ Кавказа, Привислинскаго края 
и губертй Виленской, Ковенской, Гродненской и Курлянд­
ской по даннымъ Всероссшской Сельскохозяйственной пере­
писи въ 1916 году 1 j  и для сравнешя данныя Ветеринарнаго 
Управлешя за 1912 г.

Ц Предварительные итоги Всеросшйской с.-х. переписи 1916 г. 
Выпускъ I. Европейская Росши.
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С р е д н е в о л ж ск ж :

1 С аратовская ................ 1.311 855 2.167
Симбирская ................ 858 705 1.564
Пензенская ’) . . . .  
Нижегородская . . .

768 577 1.375 6.786 8,7 %408 320 729 50,6 -388
Казанская2) ................ 1.253 — 2.346
Уфимская 2) ................ 1.710 — 2.966

Всего . . . 6.396 11.146

Ц е н тр а л ь н о  З е м л е -
д -Ь л ь ч е с к 1й:

Воронежская ................ 1.551 968 2.519
Курская . . . . . . 1.274 738 2 012
Тамбовская ................ 1.542 829 2.371 6.591 8.4% 37,1 +718Орловская .................... 1.073 686 1.858
Т ул ьская ........................ 925 751 1.676
Р я з а н с к а я .................... 943 755 1.698

Всего . . . 7.909 4.828 12.136
<

Н о воросс1Й ск1й:

Бессарабская............... 1.765 129 2.194
Херсонская ’ ) ................ 429 102 532
Екатеринославская . . 531 228 759 5.213 6,7% 37.9% +471
Таврическая ................ 988 423 1.411
Донская Область . . 1.972 1.163 | 3.135 .

Всего . . . 5.684 | 2.346

1

8.031

I

*) Въ губершяхъ: Пензенской, Оренбургской и Харьковской общее количе­
ство оведъ превосходить сумму изъ числа взрослыхъ и числа ягнятъ, такъ какъ 
общее количество овецъ включено еще дополнительное число овецъ неизв'Ьст- 
наго возраста.

3) По губершямъ: Архангельской, Астраханской, Казанской, Уфимской и 
Херсонской нйтъ подразд’Ьленщ оведъ на взрослыхъ и ягнятъ, поэтому же по этимъ 
губершямъ приведено количество взрослыхъ овецъ на основами вычислены по 
среднимъ соотношениям'/, между взрослыми и ягнятами въ другихъ губершягь 
соотв'Ьтствующаго района.
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ни СО оя .2 о 1Рч Р- Я ,

Нижневолжскш:

I С ам арская ................ 2.294 1.139 3.439
} 5.029 6,4% 74 +437;j О рен бургская  *) . . 1.522 — 2.279

А с т р а х а н с к а я 2) . . 1.650 — 2.470 | 1

Всего . . . . 5.466 ' — 8.182

М алороссжскж:
П о л т а в с к а я ................ 850 77 927

| 2.413 3,1% -4 4 7  |Харьковская 3) . . . . 275 155 747 27,8
Черниговская . . . . 841 637 1.478 J

Всего . . . . 4.966 869 3.153 \

Ю го -З а п а д н ы й :

Ш е в с ка я ........................ 676 — 676 |
-571Волынская4) . . . . . 201 41 243 1.842 2,3% 16,8

Подольская 5) . . . . 394 84 576 J
Всего . . . . 1.271 — 1.496

П р и у р а л ь ш й :

Пермская . . . . . 1.191 785 1.977 [ 4.386 4,3% 44,2 —654
В я т с к а я ....................... 1.536 1.384 2.920

Всего . . . .
.

I 2.728
1

2.170 4.898

/) Въ губершяхъ Пензенской, Оренбургской и Харьковской общее количе­
ство овецъ превосходить сумму изъ числа взрослыхъ и числа ягнятъ, такъ какъ 
въ общее количество оведъ включено еще дополнительное число оведъ неизв'Ь- 
стнаго возраста.

2) По губершямъ: Архангельской, Астраханской, Казанской, Уфимской 
н Херсонской нЪтъ иодразд'Ьлетй овецъ на взрослыхъ и ягнятъ, поэтому по 
этимъ губершямъ приведено количество взрослыхъ оведъ на основами вычи- 
слешй по среднимъ соотношешямъ между взрослыми и ягнятами въ другихъ 
губершяхъ соотвФтствующаго района.

3) Безъ старобЪльскаго уйзда.
4) Итоги по шести уЬздамъ: Овручскому, Житомирскому, Н. Волынскому, 

Острожскому, Изяславскому и Староконстантиновскому.
5) Итоги по десяти уЪздамъ: Брацлавскому, Виницкому, Литинскому, Моги­

левскому, Ольгодольскому, Углицкому, Ямпольскому, Гайсинскому, Каменецкому 
■ Летичевскому.
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М и н с к а я  . 
М о ги л ев ск ая  . 
В и т е б с к а я . . 
С м о л е н с к а я  . . . .

521
537
401
636

205 
304 
513(? 

| 756

734 
841 

) 914 
1.392

! 2.380 3,0%
1

26,1 -2 7 6

В с е го  . . ; 2.103 1.778 3.881

П р о м ы ш л е н н ы й :

М о с к о в с к а я ...................
К а л у ж с к а я .......................
Т в е р с к а я ..............................
В л а д и м и р с к а я  . . . .  
Я р о с л а в с к а я  . 
К о с т р о м с к а я  . .

226
351
328
215
65

337

460
236
554(?]
203
140
452

586
587 
882 
418 
205 
789

5.029 6.4% 64 +437

В с е го  . . .
'

1.523 1.947 3.470

Л и т о в е к | 'й :

В и л е н с к а я  . .
Г р о д н е н с к а я  ...................
К о в е н с к а я  . . Е — 2.413 3,1% 27,8 ! -4 4 7

П р и о з е р н ы й :

П е т р о г р а д с к а я  . . . .  
Н о в г о р о д с к а я  . . . .  
П с к о в с к а я  . . 
О л о н е ц к а я  . . .

129
275
318
95

71
338
521
68

194 | 
613 1
889 I 
163 J

1.842 2,3% 16,8 -5 7 1

В с е го  . . II 862 999 1.861

П р и б а л т и к о й :

Л н ф л я н д ск ая  . . . 
Э с т л я н д с к а я  . 
К у р л я н д с к а я  . . . .

309
161

297
87

606 I 
248 3.386 4,3% ! 44,2 I .-654

В с е го  . . . | 470

I

684 854
.It |

9

:---- --- ----------------- |

Р А Й О Н Ы .
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лыхъ.

чество головъ 
тысячахъ.

Ягн. j Всего.

СЪверный:

Архангельская . . . .  
1 В ологод ская ................

77
329 267

!

141
596 | 651 0,8% 28,9 — 245

Всего . . . . 406 737 39.617 50,6% 34,1 —1940

Итого но Евро-
пейской Россш,
безъ К а в к а з а ,
Польскихъ и Ли-
т о в с к и х ъ  губ.
б ы л о .................... 36.186 — 62.339 39:617

Припислянсшй край . _ _ _ 38.126
Кавказъ  и З а к а в к . . — — 12938.9 838 1,1% 8,1 —
Средняя 1 23392,9 11.591 14,8% 90,8 —
Аз1я 1 21.315 27,2% 221,8 —
Сибирь ....................... 8455,1 4.969 6,3% 52,1

Всего по сосу-
царству ................ — — 104952,1 78.336 100% 49,9 —

>

Трудно сравнивать статистичесшя данныя. полученныя раз­
ными путями. Данныя Ветеринарнаго Управлетя въ 1912 году,
какъ данныя отчетовъ. невидимому, относятся къ концу года 
и имЗиотъ въ виду взрослыхъ овецъ, такъ какъ къ осени 
большинство ягнятъ уже ликвидируется, и на зиму оставляется 
только то, что идетъ на племя.

Данныя Всероссийской С.-Х. переписи въ 1916 году отно­
сятся къ веснЬ и началу л'Ьта, когда пришлось учитывать 
наличность еще большаго количества ягнятъ; поэтому въ пе-
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реписи 1916 года имеются три рубрики: взрослыхъ, ягнягь 
и всего.

Если сравнивать все количество овецъ, зарегистрирован­
ное въ 1916 году, съ количествомъ овецъ въ 1912 году, 
исчисленныхъ по даннымъ Ветеринарнаго Управлетя, то, 
конечно, получается большой приростъ овецъ, но это потому, 
что въ переписи 1916 г. приняты во внимаше ягнята, кото­
рые въ огромномъ большинстве къ осени ликвидируются; 
если лее сравнивать только взрослыхъ овецъ, зарегистри- 
рованныхъ переписью 1916 года, съ количествомъ овецъ 
1912 года, исчисленныхъ по даннымъ Ветеринарнаго Упра- 
влешя, то также получатся несколько несравнимыя данныя, 
т. к. количество взрослыхъ овецъ весной, и количество ихъ 
въ конце года будетъ разное даже въ течете одного года, 
такъ какъ въ течете зимы, весны и лета происходитъ есте­
ственный отходъ всл1»дств1е падежа, а кроме того въ это 
время идетъ и продажа ийкотораго количества взрослыхъ 
овецъ, следовательно къ весне и началу лета получается 
значительно ’ меньшее количество взрослыхъ овецъ, чемъ 
осенью и въ начале зимы, когда вся убыль пополняется изъ 
приплода текущаго года.

Такимъ образомъ, приходится отказаться отъ выводовъ, при 
сравнены данныхъ за 1912 и 1916 годы. Въ итоге количе­
ство овецъ въ Европейской Росши въ 1916 году меньше на 
3041 тысячъ шт., сравнительно съ 1912 годомъ, но если при­
нять во внимаше, что въ подсчетъ въ 1916 году не вошли 
три литовскихъ губернш: Виленская, Гродненская и Ковен- 
ская, затемъ Курляндская губершя и, кроме того, несколько 
уездовъ въ Волынской и Подольской губершяхъ, а кроме 
того принять во внимаше приведенное выше соображеше 
относительно обычнаго несоответств1я количества овецъ вес­
ной и осенью, то совершенно не представляется основанш 
говорить объ уменьшены количества овецъ въ Европейской 
Россш въ перюдъ съ 1912 по 1916 годъ.

Но если взять перюдъ более продолжительный, чемъ че­
тыре года, то мы увидимъ, что овцеводство вообще въ Рос­
ши постепенно сокращается.

Возьмемъ данныя за последшя тридцать летъ i):

К о л и ч е с т в о  о в е ц ъ .

Въ мидлюнахъ 
головъ.

% увеличения или i 
уменьшетя.

смсо
GO

■J 9681 19
02

 г
.

19
12

 г
.

18
82

—
 

19
12

 г
.г

18
82

- 
19

02
 г

.г. (->

1
О ТЧ
05 05
г-4 тН

Тонкорунныхъ . . . . . .

Грубошерстныхъ . . . .

12,0

33,3

5,3

4,10

4,8

43,0 С
О

Ъ
1

-82,5%

+12,7%

-60,0%

+29,1%

—66,5%

-12,8%

В с е г о .  . 45,3 46,3
СО 39,6 J—12,7% + 5 5  % -17,2%

Изъ этихъ данныхъ видно, что тонкорунное овцеводство 
уменьшилось за последшя тридцать летъ на 82,5%  и даже 
за последшя десять летъ сократилось на 56,5% . Грубо­
шерстное же овцеводство постепенно увеличивалось и только 
за последнее десятилеНе (1902— 1912) сократилось на 
12,8%.' Такимъ образомъ и тонкорунное, и грубошерстное 
овцеводство въ Росши къ 1917 г. сократилось.

Если разематривать изменеше количества овецъ по райо­
нами,- то за последнее десятилеНе (1904— 1913 г.) увели- 
чеше овецъ наблюдается только на Кавказе на 11,1% , въ 
Северномъ районе на 8% и въ Приозерномъ на 2,7% . Во 
всехъ же остальныхъ районахъ произошло уменыпеше овецъ, 
при чемъ местами это уменыпеше достигало до 35% , тогда 
какъ въ другихъ районахъ составило только несколько про- 
центовъ.

Чтобы судить о количественномъ изменены русскаго овце­
водства за перюдъ времени съ 1916 по 1922 г. обратимся 
къ статистическими даннымъ 1921 года.

Данныя эти не отличаются большой точностью, кроме 
того мало сравнимыя, какъ вследств1е разницы въ методахъ 
собирашя этихъ данныхъ, такъ и потому, что губернш и целыя

Я. Полферовъ. Современное состоите овцеводства въ Россш. 
2 изд. 1916 г.
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области, въ настоящее время, перекроены и имйютъ другую 
величину, ч4мъ были раньше, поэтому сравнивать изм4нешя 
количества оведъ но районамъ почти невозможно. Данныя 
1921 г. могутъ служить только приблизительными показа- 
шемъ общаго количества овецъ въ современной Poccin.

Количество овецъ въ Россм по даннымъ тридцатидворки
1921 года:

Овцы и ба­
раны взрос- Ягнята, 

лые.

В ъ  т ы с я ч а и :

Въ губершяхъ потребляющ ихъ.......  4.912,0 4.136,2
„  „  производящихъ:

а) Не пострадавшихъ отъ неурожая . . . 4.646,5 1.950,7
б) П острад авш и хъ .......................  5.572,7 2.682,8

Ю го -В остокъ :
а) Не п о с тр а д а в ш и х ъ .................................... 1.050,5 342,9
б) П о стр а д а вш и хъ ...........................................  982,7 511,2

К р ы м ъ ....................................................... 341,2 136,2
К и р ги з с ка я  С. С. Р .

а) Не п о с тр а д а в ш и х ъ .................................... 2.385,1 580,9
б) П острадавш ихъ ...........................................  1.068,5 261,9

С и б и р ь ...................................................  4.250,1 1.952,9

Итого по Р. С. Ф. С. Р. . . . 25.239,3 12.555,7

У кр а и н с ка я  С. С. Р ...........................  5.162,3 1.813,7

В сего по Р. С. Ф. С. Р. и  У . С. С. Р. . . .  30.401,3 14.369,4

44.770,7

Изъ сравнешя данныхъ 1916 г. и 1921 г. видно, что 
общее количество овецъ въ Р. С. Ф. С. Р. въ 1921 году 
сократилось более, ч^мъ въ два раза, по сравнешю ихъ въ 
1916 году.

Если 'принять во внимаше голодный 1921 годъ и осо­
бенно голодную зиму съ 1921 на 1922 годъ, то нужно при­
знать, что количество овецъ въ 1922 году еще значительно 
сократилось, по сравнешю съ 1916 годомъ.
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Мериносовое или тонкорунное овцеводство.

Мериносовое овцеводство служить исключительно почти 
для продукцш тонкой шерсти, изъ которой приготовляются 
тонюя сукна, гладшя и друпя шерстяныя матерш.

Мясо мериносовъ первоначально не имело значетя, такъ 
какъ раньше разводились мелше мериносы съ плохимъ . ка- 
чествомъ мяса. Въ последнее время стали разводить круп- 
ныхъ мериносовъ съ болыпимъ количествомъ довольно хоро- 
шаго мяса, благодаря чему мясо мериносовъ стало иметь 
значеше, хотя все же играетъ второстепенную роль, уступая 
первенство шерсти.

При разведенш мериносовыхъ овецъ требуются спещаль- 
ныя знашя, особый уходъ и особое ум ете, поэтому разве­
д ете  мериносовъ сопряжено всегда съ необходимостью иметь 
особый спещально подготовленный персоналъ. Кроме того, 
услов1я торговли мериносовой шерстью таковы, что только 
значительный партш однородной шерсти могутъ иметь поетоян 
ный и определенный сбыть и хорошую цену. B et это обстоя­
тельства вл1яли на развипе крупнаго мериносоваго овцевод­
ства, и, конечно, тамъ, где были дешевыя земли, хорогшя 
пастбища и подходяшдя климатическая услов1я.

Такимъ местомъ въ Россш первоначально были Малорос- 
с1я, Новороссшскш край и Поволжье. Хотя увлечете мери­
носами захватило и хозяевъ более северныхъ губернш, наир. 
Курской, Орловской и др., но здесь мериносы быстро сошли 
со сцены. Увеличеше ценъ на землю, вследств1е увеличетя 
населешя и вследств1е «пшеничной горячки», охватившей^ 
южно-русскихъ хозяевъ— съ одной стороны, съ другой—кон- 
куренцш заатлантическихъ странъ, доставлявшихъ въ Европу 
дешевую шерсть, откуда она привозилась и въ Россш, кон­
курента бумаго-прядильныхъ издел1й, понижавшихъ спросъ 
и дену на шерстяныя ткани, все это въ совокупности создало 
кризисъ мериносоваго овцеводства на юге Россш. Результа- 
томъ кризиса явилось переселеше мериносовъ на Северный 
Кавказъ, где еще существовали дешевыя обширныя степи, 
и где мериносовое овцеводство находило все благопр1ятныя



усл<шя. Здесь овцеводство быстро развилось и окрепло, но 
зат^мъ, въ силу гЪхъ же экономическихъ причинъ, овцеводство 
Севернаго Кавказа претерпело ту же эволющю, что и на 
юге Россш. Оно стало здесь невыгоднымъ, начало быстро 
сокращаться и достигло современнаго уровня. Предпршмчивые 
овцеводы стали было искать новыхъ месть для мериносовъ 
въ ; Средне - Аз1атскихъ владешяхъ и на юге Сибири. Н е­
сколько стадъ переселилось туда, но услов1я тамъ мало 
подходящи для мериносовъ. Въ Сибири суровый климатъ, 
6— 7 месяцевъ стойловаго содёржашя— мало благопр1ятны 
для мериносовъ, да кроме того и свободныхъ земель, пригод- 
ныхъ для овцеводства, оказалось не такъ много, какъ предпо­
лагали.

Въ Средне-Аз1атскихъ владешяхъ свободными землями въ 
большинстве случаевъ считаются или Cbinynie пески, или 
степи, лишенный пресной воды. Конечно, эти свободный земли 
непригодны для мериносоваго овцеводства.

Подробнее этотъ вопросъ мы разберемъ дальше.
Такимъ образомъ, мериносовое овцеводство переживаетъ 

критически! моментъ. Если остатки его въ Европейской Росст  
должны будутъ исчезнуть, то вместе съ нимъ исчезнетъ и 
все мериносовое овцеводство въ Россш, такъ какъ расчиты­
вать на воссоздаше его въ Сибири и другихъ местахъ и на 
развиые его тамъ пока мало основанш.

Такимъ образомъ, одной изъ главныхъ задачъ для мерино­
соваго овцеводства является сохранеше его и возможное раз- 
виНе въ Европейской Россш.

По данными 1912 года:

К о л и ч е с т в о  т о н к о р у н н ы х ъ  о в е ц ъ . (в ъ  т ы с я ч а х ъ ) .

Всего овецъ въ Р о с с ш ...................  4,794

въ томъ числе.-
Въ Европейской Р о с с ш ...................  2,124

» Привислянскомъ к р а е  . . . .  375
На К а в к а зе ...........................................  1,580
Въ Средней А з ш .................................  663

» С и б и р и ...........................................  51
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Какъ мы видели, въ Европейской Россш и на Кавказе 
сохранилось приблизительно 3.700.000 шт. мериновъ, при 
чемъ эти овцы остались въ виде более или менее крупныхъ 
овцеводствъ въ Таврической губ., кое-где: въ Херсонской губ., 
въ Екатеринославской губ., зат4мъ кое-где: въ Воронежской 
губ., Пензенской губ., въ области Войска Донского, въ Ку­
банской Области, въ Ставропольской губ. и губершяхъ: Са­
ратовской, Самарской и Симбирской.

За время революцш количество мериносовыхъ овецъ пало 
до минимальныхъ размеровъ. В настоящее время в Европей­
ской Россш едва-ли уцелело более 40— 50 тысячъ штукъ 
мериносовъ, да въ (Сибири тысячъ 25— 30. Вотъ и весь 
мериносовый фондъ въ Р. С. Ф. С. Р. въ настоящее 
время.

Весьма характернымъ явлешемъ нужно считать стремлеше 
многихъ овцеводовъ увеличивать количество мериносовъ, какъ 
только цены на шерсть и на валуховъ стали крепнуть, что 
наблюдалось въ последше годы передъ войной.

Цены, вызванный войной, еще б о л е е  укрепляли тенденцто 
къ увеличешю количества мериносовъ, несмотря на значи­
тельно возросшую стоимость содержашя этихъ овецъ.

Перспектива для мериносоваго овцеводства въ будущемъ 
обрисовывалась довольно благопр1ятно, при условш некоторой 
эволющи въ направленш этого овцеводства. M i p o B o e  потреб- 
леше шерсти все увеличивается, а между тТмъ ы1ровая про- 
дукщя шерсти постепенно уменьшается. Въ 1900 г. MipoBoe 
производство шерсти достигало почти трехъ милл1ардовъ 
англшскихъ фунтовъ (2,9 милл1арда), тогда какъ уже въ 
1910 г. мировая продукщя шерсти понизилась до 2,5 ьмил- 
л!ардовъ англшскихъ фунтовъ.

Это объясняется сокращен1емъ овцеводства почти во всТхъ 
странахъ, кроме Австралш и Капланда. Такое положеше дела 
благопр1ятствуетъ установке более высокихъ цЬнъ на шерсть 
на м1ровомъ рынке, а также и въ Россш, что и замечалось 
въ последте годы передъ войной.

Кроме того, для потреблешя шерсти въ Россш еще боль­
шой просторъ. Въ то время, когда количество шерсти, по­
требляемой на одного человЬка до войны, приходилось въ

V



16

C ie .-Амер. Соед. Штатахъ— 7,5 ф., въ Западной Европе— 
5,5 ф., у насъ въ Россш приходилось только— 1,5 ф.

В настоящее время мы испытываемъ острую нужду въ 
мериносовой шерсти, такъ какъ своей у насъ мало, а" изъ 
заграницы она не получается. Уц'Ьл'Ьвппя и работаюпця су- 
конныя и камвольныя фабрики весьма нуждаются въ мери­
носовой шерсти.

По мйрй р а зв и т  промышленности, сельскаго хозяйства, 
по мере р а зв и т  обезпеченности населешя въ Россш, спросъ 
на шерстяныя ткани будетъ возрастать, а следовательно и 
ц^на на шерсть будетъ расти.

Возрастите спроса и цен* на мясо также очевидно. Та­
кими образомъ создается общая благопргятная конъюнктура 
для развитая мериносоваго овцеводства.

Итакъ, мы имеем* въ настоящемъ и будемъ иметь въ буду­
щем* высота цйны на мериносовую шерсть, высошя цгЬны на бара­
нину, что уже создаетъ благопр1ятныя услов1я для развитая мерино­
соваго овцеводства и для выдвигашя его въ роли доходной отрасли 
сельскаго хозяйства, могущей конкурировать съ землед1шемъ.

Но есть еще факторы, которые могутъ сделать мериносовое 
овцеводство еще более доходной отраслью, могущей уже конку­
рировать съ высоко интенсивными формами хозяйства.

Высотя цены на мясо и развивающшся спросъ на бара­
нину должны п о б у ж д а т ь  о в ц е в о д о в ъ  р а з в о д и т ь  
б о л ^ е  м я с н ы е  и б о л е е  с к о р о с п е л ы е  т и п ы ме-  
р и н о с о в ъ .  Не говоря уже о такихъ типахъ, какъ ма- 
заевскш, инфантадо, рамбулье-негретти и др., но и рамбулье 
должны уступить м^сто более крупными и более скороспе­
лыми мясными мериносами типа безскладчатыхъ француз- 
скихъ. Особое внимаше обращено теперь на типъ, извест­
ный поди назвашемъ «merinos ргёсосеэ», образовавшшся изъ 
мериноса тина рамбулье путемъ очень осторожнаго прилитая 
крови англшской мясной породы, известной подъ назвашемъ 
лейстерской или дишлейской. Этотъ типъ мериноса доста­
точно константный, отличается большей величиной, хорошими 
мясными качествами, скороспелостью и въ то же время даетъ 
хорошую, благородную, тонкую камвольную шерсть, совер­
шенно мериносоваго характера. Этотъ типъ овецъ уже по­
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являлся въ некоторых* овчарняхъ Россш, какъ, напр., у 
М. М. Толстого въ Херсонской губ. и у Фальц-Фейна въ 
Таврич. губ. Во Францш и Германш большинство тонкорун- 
ныхъ стадъ перешло на этотъ мясошерстный типъ мери­

носа.
■ Въ связи съ изменешемъ типа мериносоваго овцеводства 

тесно связать вопросъ о б ъ  и з м е н е н ^  у с л о в ! й  корм-  
л е н ! я ,  с о д е р ж а н 1 я  и г л а в н ы м ъ  о б р а з о м ъ  и з м е -  
н е н 1 я  у с л о в 1 й  п а с т б и щ н а г о  с о д е р ж а л а .

Скороспелые типы мериносовъ не могутъ разводиться исклю­
чительно наоднихъ грубыхъ и главнымъ образомъ гуменных* кор- 
махъ, какъ нередко разводятся у насъ чисто шерстные мериносы.

Для скороспелых* мериносовъ придется вводить въ кормъ 
корнеплоды  и  зерно. Но эти излишше расходы на корма съ 
лихвой окупятся количеством* и качеством* мяса.

Большую роль въ деле овцеводства вообще и мериносо­
ваго въ частности должны сыграть и с к у с с т в е н н ы е  вы­
п а с ы  изъ различных* многолетних* и однолетних* • посев­
ных* травъ и других* растенш. Опыт* 3. Европы, а въ осо­
бенности С. Америки, съ достаточной убедительностью гово­
рит* за полную возможность и выгодность использовашя 
искусственных* выпасов* для всякаго рода с.-х. животных*, 
въ том* числе и для овецъ.

Проф. Генри !) въ своей книге: «Корма и кормлеше» 
между прочим* сообщает* сведешя о выпасываши овецъ на 
однолетних* пастбищах*. Держаше овецъ преимущественно 
на пастбищах*, спещально для них* засеянных*, въ первый 
раз* было применено въ Америке въ 1895 году на Минне- 
зотской станщи Shaw’oM*, который пишетъ объ этом* спо­
собе следующее: « о н *  д а е т ъ  о в ц е в о д у  в о з м о ж н о с т ь  
д е р ж а т ь  г о р а з д о  б о л ь ш е е  ч и с л о  ж и в о т н ы х * ,  
ч е м *  о н *  м о г *  бы п р и  д р у г о м *  с п о с о бе .  Это де­
лает* для него возможный!* ifр е щ ё ,, имъ |ол ее или 
менее сочнаго пастбища с> весны до” осени, что бл^гопргятно
для их* развитая. Это позволяет* ему уничтож m  дешево и 
успешно все виды сорных* травъ^и--делать-еввю гемлю пло-успешно все виды сорных* т

i) В . А . Г  е н  р  и . К о р м а  nj ко  
д е с я т а г о  н зд а н ш .

рмленде. Спб. 1911 г

M S *
В е р е в о д ъ  с ъ

>
2

Академии
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дородной, чтобы она была въ достаточно хорошемъ состоянш 
для выращивашя другихъ урожаевъ».

Въ этомъ отношеши на помощь овцеводамъ должны придти 
опытныя станцш, который для каждаго овцеводнаго района дол­
жны выяснить, кашя растения наиболее пригодны для этой цели.

Результаты, полученные Полтавской Опытной Ставшей V 
при несовершенстве постановки опыта и при неудачномъ 
выбора растеши для искусственнаго выпаса, все же пока­
зали, что на определенной площади искусственнаго выпаса 
можно прокормить въ 5— 6 разъ больше овецъ, ч*мъ на той 
же площади безъ посева кормовыхъ растешй.

П овы ш ет е ц п т  на шерсть и  м ясо , измгънете въ смыслгъ 
увеличет я количест ва и  качества продукт ивност и ж ивот­
н ы м  и возможность на т о й  же площ ади держать въ 
4 — 5  разъ больше ж ивотныхъ, чп>мъ держ ит ся на есте- 
ственныхъ паст бищ ахъ, дожнсны еще силънгье изм ен и т ь  
экономическое значет е овцеводства и  вы двинут ь ею по 
доходности нес очень видное мтьсто.

Р а з в и ш е  т р а в о с й я т п я ,  р а з в е д е т е  к о р н е п л о -  
д о в ъ  и д р у г и х ъ  к о р м о в ы х ъ  р а с т е н 1 й  въ хозяй- 
ствахъ будутъ очень сильно содействовать развитш овцевод­
ства вообще и мясо-шерстнаго мериносоваго въ частности.

Интенсификацш современнаго мериносоваго овцеводства 
въ значительной степени возможно провести и безъ введешя 
новаго типа мериноса pr6coces, а просто путемъ улучшен­
н а я  кормлешя, содержашя и подбора.

Возможность такой интенсификацш подтверждается про­
изведенными мною въ 1916 г. опытами въ имеши Ф Э Фатьцъ 
Фейна въ Асванш Нова Таврив, губ. Этими опытами, изложен- 
ными ниже, выяснено, что только несколько улучшенное кормле- 
нш ягнятъ противъ обычная, существующаго въ имеши, зна­
чительно повышаетъ живой весь животныхъ и выходъ шерсти 
Конечно, при обычныхъ существовавшихъ до войны цЬнахъ на 
мясо и шерсть, такое улучшенное кормлеше не - представлялось 
выгоднымъ, но съ увеличешемъ ценъ на мясо и на шерсть 
удучшеше кормлешя экономически будетъ выгоднымъ.

П о л т а 2 УЯЫ Г10ЛТаВСК0Й ° - Х - 0 п ы 1 а о й  С т а н ц ш . В ы п у с къ I .  1913
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Интенсификащя путемъ улучшеннаго кормлен!я содержа­
л а  и подбора явится необходимой и вполне возможной въ 
переходный перюдъ отъ современнаго типа мериносовъ къ 

типу мясо-шерстному.
Опытами въ имеши Ф. Э. Фальцъ-Фейна въ Асканш Нова 

Таврич. губ., поставленными мною, имелось въ виду изучить:
Вл1яше улучшеннаго питашя на живой весь овецъ и 

на выходъ шерсти у разныхъ породъ. Для опыта были 
взяты ягнята слЪдующихъ породъ: мериносовой, волошскои, 
каракульской, чунтукской и метисные ягнята: мериносо-во- 
лошсюя и мериносо-чунтуксшя. Ягнята для опыта были 
намечены въ Мае месяце изъ весенняя ягнешя (Мартъ— 
Апрель), при чемъ для опыта было взято по 10 ярочекъ, 
10 баранчиковъ и 10 валушковъ каждой породы.

Ягнята брались безъ выбора, подрядъ, обращалось вни- 
маше только на более или менее одинаковое развийе.

До 3-го Ноября все ягнята опытные и контрольные 
находились вместе и паслись на пастбище безо всякой 
подкормки какими-либо другими кормами. 3-го Ноября опыт­
ные ягнята были поставлены на улучшенное стойловое 
кормлеше, а контрольные ягнята были оставлены на обыч- 
номъ, практикующемся въ имеши, способе кормлешя, т. е. 
ягнята эти также поставлены были на стойловое содер­
жаще и получали въ кормъ одно сено. Опытные ягнята по­
лучали сено въ волю и кроме того каждый ягненокъ полу- 
чалъ ежедневно въ первую неделю по »/* ф- овса и Ч< ф. 
свеклы, во вторую ежедневно—Vs ф. овса и Vs Ф- свеклы, 
въ третью— 3/*  ф .  овса и I V »  Ф- свеклы и затемъ до конца 
опыта ежедневно по 1 ф. овса и по 2— 3 ф. свеклы. Опытъ 
улучшеннаго кормлешя продолжался 149 дней.

На развипе мясо-шерстнаго овцеводства окажутъ огромное 
вл1яше и те обпця меропр1ят1я, направленный на удучшеше 
и развипе мясного животноводства въ Росши и заключаю- 
ццяся въ у с т р о й с т в е  с е т и  х о л о д и л ь н и к о в ъ  р а з ­
н о й  к а т е г о р 1 и, с п е ц 1 а л ь н ы х ъ  п о е з д о в ъ -  х о л о ­
д и л ь н и к о в ъ  и п а р о х о д о в ъ - р е ф р и ж е р а т о р о в ъ .

М1ровая война со всею очевидностью показала настоятель­
ную необходимость въ такихъ сооружешяхъ. Кое-что въ этомъ

»
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С р е д н е й  в { с ъ  я г н я т ъ  б е з ъ ш е р с т я  т о т ч а с ъ  п о  о к о и ч а и i и о п ыт а .

П О Р О Д А .

[Количество ягнятъ въ
Мериносы г р у п п * .......................  ю

(Среднш в*съ ягнятъ . { 84 ф.

[Количество ЯГНЯТЪ ВЪ
Волошская, г р у п п * ......................  jq

(Среднш в*съ ягнятъ . 88 ф.

fКоличество ягнятъ въ
г р у п п * .............................  9

Среднш в’Ьсъ ягнятъ . 94 ф.

{Количество ягнятъ въ’
гр у п п *  ........................

Среднш в * с ъ ................II ш "  ф.

Мет.мерин (Количество ягнятъ въ'|1 
--------- . ' 1’р у п п *  . II о
волошсше +  . „(Среднш в*съ . . .

Мет. мерин. (Еолпчес,тво ягнятъ въ 
чунтукск. IСреРтУнШ л41Съ | | 10

П О Р О Д А .
Ягницы.

Мериносы

Волошская

Каракуль­
ская.

Ч ун тук-
ская

Метисы во 
лош. мерин

Метисы
ч ун тук ,
мериносы,

Колич. въ гр у п п *  . . 10
Средшй в'Ьсъ шерсти

со ш т у к и ................ 9,36 ф.
Средняя длина шерсти. 9,4 с.

[Колич. въ гр у п п *  . . 10
(Среднш в*съ шерсти ,
i со ш т у к и ................ 8,3 ф.
(Средняя длина шерсти 19,7 с.
[Колич. въ гр у п п *  . .
(Среднш в*съ шерсти 
i со ш туки  . . . . - 
(Средняядлннашерсти 18,6 с.

IКолич. въ гр у п п *  . . 9
Средшй в*съ шерсти

со ш т у к и .....................  6,1 ф.
Средняя длина шерсти 13,4

[Колич. въ гр уп п * . . 9
-I Среднш в*съ шерсти
Л со ш т у к и ..................... 9,4 ф.
(Средняя длина шерсти

(Колич. въ гр у п п *  . . Ю 
Среднш в*съ шерсти

со ш т у ки ......................   9,95 I
Средняя дппнашерети

О п ы т н ы е : К о н т р о л ь н ы  е: Опытные больше контрол, на:

Баран­
чики. 1 Валушки. Ягницы. Баран­

чики. Валушки. Ягницы. Баран­
чики. Валушки.

-1

10
87,2 ф.

8
76 ф.

10
51,5 ф.

10
73 ф.

8
51,7 ф.

•

+32,5 ф. +14,2 ф. +23,3 ф.

г-*- О 5
* г

- 
со

 о
>е<

10
86,2 ф.

10
72 ф.

9
80 ф.

и*тъ
—

__
+ 1 6  ф. +23,3 ф.

9
97 ф. ,

8
92 ф.

7
59,7 ф. 671ф.

н*тъ
+34,3 ф. +  30 ф.

—

9
118 ф.

8
117 ф.

8 ! 
65,5 ф.

8
91 ф.

7
69,8 ф. +45,5 ф. +  27 ф. +47,2 ф.

10
105,7 ф.

9
92 ф.

7
75 ф.

7
60,5 ф.

Н*ТЪ i
+  18 ф. +45,2 ф. —

10
122,5 ф. 1

1

10
10G ф.

н*тъ

~
н^тъ |

i
Н*ТЪ j 

~

п ы т и ы е. К о н т р о л ь н ы е. Опытные больше контрол, на: |

Баран­
чики. Валушки.! Ягннцы. ! Баран­

чики. Валушки. Ягницы. Баран­
чики. Валушки.

10 10 10 10 8 — —

9,7 ф. 
8,46 с.

9,2 ф. 
9,94 с. I

4,4 ф,
6,2 с.

6,25 ф. 
6,2 с.

5,0 ф.
6,8 с.

+4,95 ф. 
+3 ,2  с.

+3,35 ф.
+2;25 с..

+4 ,2  ф. 
+3,14 с.

10 10 10 9 н*тъ — — —

: 7,6 ф.
1 20,1 с.

8,65 ф. 
21,2 с.

6.7 ф. 
15,4 с.

4,83 ф. 
13,6 с.

— +1 .6  ф. 
+4 ,3  с.

+2,77' ф. 
+6 ,5  с.

Г  9 8 7 1 н*тъ —

: 8,83 ф. 
17,1 с.

7,66 ф. 
17,0 с.

6,85 ф. 
14,5 с.

6 ф. 
16,0 с. __

+1,48 ф. 
+4 ,0  с.

+2,83 ф. 
+1 ,1  с.

9 8 8 i 8 7 — — —

6,6 ф. 
14,0 с.

: 6,12 ф. 
14,0 с.

3,8 ф. ; 
8,2 с.

3,4 ф. 
7,62 с.

3,5 ф.
9,4 с.

+2 ,3  ф. 
+ 5 ,2  с.

+3,1 Ф-
+0,38 с.

: -J-2,62 ф. 
+4 ,6  с.

10 9 7 7 н*тъ — — — !

9,7 ф. 
18,0 с.

9.5 ф.
16.5 с.

i! б,з ф. ! 
, 15 с.

6,3 ф. 
13,1 с.

— +3,1 Ф- 
+1,33 с.

+3 ,4  ф. 
+4 ,9  с.

—

10 10 н*тъ н*тъ н*тъ - —
1 -

10,0 ф.
. 16,75 с.

1 9,16 ф. 
15,85 с.

1 ■
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отношенш въ интересахъ войны было сд!лано. Равном!рное 
и быстрое развиие этого рода Miponpiaxifi принесетъ огром­
ную пользу русскому мясному животноводству и въ томъ 
числ!, конечно, и мясо-шерстному овцеводству.

Необходимо добавить, что доходность овцеводства можетъ 
быть поднята еще путемъ реорганизацш состава стада. До по­
следняя времени обычно валухи держались до 5-л!тняго возра­
ста и зат!мъ поел! стрижки продавались (весной или осенью) 
на мясо; кром! того, ежегодно поступалъ въ продажу зуб­
ной бракъ изъ матокъ и барановъ и шерстный бракъ изъ 
двух-л!тнихъ ярокъ.

Возможно валуховъ продавать въ двухл!тнемъ возраст!;; 
тогда при одинаковомъ количеств’!  овецъ придется увеличить 
количество матокъ, а это дастъ возможность продавать боль­
шее количество бракованныхъ матокъ и двухл!тнихъ валу­
ховъ. Кром! того, продажа молодыхъ (2-хъ л!тъ) скоросп!- 
лыхъ валуховъ должна благопр1ятно отразиться на ц !н ! на 
этихъ валуховъ.

Ниже приводится расчетъ доходности мериносоваго овце­
водства въ Херсонской губ., взятый изъ работы А. М. Зи­
новьева: «Овцеводство въ Херсонской губернш».

Въ этомъ расчет! фигурируем стадо въ 61.000 шт. Судя 
по количеству проданныхъ валуховъ и бракованныхъ матокъ, 
составъ этого стада былъ приблизительно такой: матокъ пло- 
довыхъ — 17.000 шт., валуховъ разныхъ л!тъ — 32.000 шт.. 
ярокъ перваго года 6.000 шт., ярокъ второго года (пере­
ярокъ)—5.500 шт., барановъ— 500 шт., а всего. 61.000 шт. 
На это количество овецъ продавалось валуховъ — 8.062 шт. 
и бракованныхъ матокъ 2.621 шт., а всего 10.683 шт.. что 
составим всего 16% о м  общаго количества овещ».

Реорганизуемъ. составъ этого стада такимъ образомъ, чтобы 
для продажи поступали двухл!тше валухи (поел! стрижки) и 
увеличенное количество бракованныхъ матокъ, причемъ общее 
количество овецъ должно въ овцеводств! оставаться то же са­
мое. Получимъ сл!дующш составъ: матокъ плодовыхъ 24.000  
шт., валуховъ— 18.200 шт., ярокъ перваго года 9.600 шт., 
ярокъ второго года (переярокъ) 9.100 шт. и барановъ 600 шт., 
а всего 61.500 шт. Изъ этого количества бракованныхъ ма-

23

токъ можно продать по числу переярокъ 9.100 шт. и столько 
же очередныхъ двухл!тнихъ валуховъ, а всего можно продать 
18.200 шт., что составим 29% отъ общаго количества овецъ. 
Такимъ образомъ, реорганизащя состава стада увеличиваетъ 
ежегодную продажу овецъ на 13% или почти на 8.000 шт. 
овецъ. Конечно, отъ этого доходность овцеводства значительно 

увеличится.
Обратимся теперь къ учету доходности мериносоваго овце­

водства въ Херсонской губ., для чего раземотримъ сл!дую- 
гщя таблицы:

I. Учетъ доходности мериносоваго овцеводства въ Херсон­
ской губ. въ 1910— 12 г. и II. Учетъ доходности мериносо­
ваго овцеводства при интенсификации, принимая во внимаше 
н!которыя изм!нешя ц!нъ на корма, рабоч1я руки и про­
дукты овцеводства, который установятся въ будущемъ при на­
ступавши нормальной сельскохозяйственной жизни въ стран!.
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-- --------------------- Д о х о д н о сти  м е р и н о со в а го  овц ево д ст(Ъ херсонской губ ер н1и  ')  въ 1910— 12 го д а х ъ .

~ F Г "
Ь ° п .  Р у б .  I К о1Pvo.

ВСе7б°к?пЦЪ 61-°00 ШТ- На 31375 р.

Л рнплодилось весною 16.868 шт.

Расходъ но содержанйо овецъ.

Г- Надзоръ и уходъ за овцами:

а) жалованье и содержаще овцевода
б)

1!)
и 168 чебановь

7 атамановъ. 

2 8  атагасовъ

П ' Ремонтъ- амортизаЩя и страховаше:

а) построекъ для овецъ .

2.000

2.450

38.920 —

3.050

43.370

1 1.220 1

П1. Стрижка, уборка и укупорка шерсти: 1

а) стрижка 60.440 шт. овецъ )
-ч „  ( по 9 коп. 
О ) уосфка шерсти ) на голову. 5.439

|
бо !

в )  у купорка  шерсти
870 1

11 II

4.720

6.309 60

1) Учвтъ  взятъ
ИЗЪ р аб о ты  А. м. З и н о в ь е в а : „Овце

Зимою пало всего , ...........................  560 шт.

Весною пало поелй об ко та ................ 3,953 „

ДЬтомъ и осенью п а л о ........................ 1,672 у,

Осенью забраковано и продано . . 10,683 „

Всего . 16,868 шт.

Валовой доходъ отъ овцеводства:

I .  Отъ продажи грязной шерсти:

а) рунной шерсти съ 60,440 шт. по
11,8 ф.=;17,829 п. 32 ф. по 13 р, 70 к. 
за пудъ .......................................................

б) обножки, лбы, оборъ съ 60,440 шт. по 
t  0,86 ф.=1,299 п. 18 ф. по 6 р. 60 к. . .

в) Оборъ, загрязненный каломъ, по 
0,50 ф.=755И пуд. по 2 р. 36 к. . . .

I I .  Отъ продажи бракованныхъ овецъ:

а) старыхъ валуховъ 8,062 шт. по 8 р. 50 к.

б) матокъ 2,621 по 7 р ...................................

I I I .  Отъ продажи овчинъ съ павшихъ овецъ:

а) вислыхъ овчинъ зимнихъ 560 шт. по
2 р. 50 к .........................................................

б) овчинъ разныхъ лЪтнихъ и осеннихъ
1,672 шт. по 80 к .........................................

в) тырловыхъ смушковъ 3,953 шт. по 15 к.

Руб.

68,527

18.347

1.232

Коп.

234.627 61

86.874

3.162 55

в о д с ев о  въ Херсон ской губерш и“ . 1913 г. Издаше Херсонскаго Губернскаго Земства.
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IV .  Лечеже овецъ по 8 коп. на голову . . . .
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II. Учетъ доходности мериносова,вцеводства при интенсификац!и.

Всего овецъ 61.000 шт. на сумму 869.380 р. 
Црипподилось весною 16.868 шт.

Расходъ по содержание овецъ:

I .  Надзоръ и уходъ за овцами:

а) жалованье и содержание овцевода . .

б) „  „ 7 атамановъ

в)
и 168 чабановъ 4

28 атагосовъ

I I .  Ремонтъ, амортизац1я и страховаже:

а) построекъ для о ве ц ъ ................

б) и н в е н та р я ...................................

I I I .  Стрижка, уборка и укупорка шерсти:

а) стрижка 60.440 шг. овецъ

б) уборка шерсти

в) укупорка шерсти . . . .

по 18 к. 
на голову.

IY .  Лечеже овецъ по 16 к. на голову . .

Руб. Коп.

4.000

4.900

77.840

6.100

2.440

10.879

1.740

20

86.740

8.640

12.619

9.670

Зямою пало всего . • • 

Десною пало ягнятъ . 

дЬтомъ и осенью пало

20

40

Валовой доходъ отъ овцеводства:

I .  Отъ продажи грязной шерсти.

а) рунной шерсти со 6<Ш 0 ш т.п о 1 4  * . =  
z L  21.164 пуд. по цЬнЬ 34 р. -о  к. . .

б) обножки, лбы, оборъ ™  60-440 ^
Г J X  0,86 ф. =  1-299 п. 18 ф. по 16 р. Ь0 к.

в) оборъ, загрязненный каломъ по 0,6 ф .=
— 765 п. 20 ф. по б р: 90 к.................

П  отъ продажи браков, овецъ:

а) валуховъ можно продать 
образовали состава: стада 9.100 шт.
— 21 р. 26 к ..................................................

б) матокъ 9.100 шт. X  17 Р- 50 к.................

I I I .  Стоимость приплода. Ягнятъ оставшихся вь 
живыхъ 12.916 шт. X  3 .................................

IV .  Отъ продажи овчинъ съ павшихъ овецъ.

а) овчинъ зпмнихъ 660 шт. по 4 р. 40 к.

б) овчинъ л4тнихъ и осеннихъ 1.672 шт,
1 р. 60 к ......................................................

в! ягнячьихъ ш курокъ (тырловыхъ смуш 
ковъ, 3.963 ШТ.Х 30 к ............... • ■ • •
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У . Зимнее содержаже (кормлеже) овецъ:

а) сйна на 60.440 шт. въ 150 дн. по 4 ф. 
на голову 906.600 п. X 40 коп. . . .

б) соломы и половы по 1 ф. на голову
226.650 п. X 24 ко п ..................................

в) зерна и дерти по J4 ф. на голову на 
150 цн. 11.342,5 пуд. X 4 Р- 30 к. . .

г) соли на 60.440 шт. 5.663 п, X 40 к. . .

V I .  Подвозка корма овцамъ, оправка водопоевъ и 
обцце административные расходы по упра- 
влежю имЪжемъ, считая по 16 коп. -съ 
61.000 ш т................................................... ....

V I I .  Проценты на участвуйте капиталы кромЪ 
оборотного:

а) %  съ капитала въ стад!: съ 859.380 р.
по 4 % ...........................................................

б) %  съкапит. въ постройкахъ для овецъ
съ 183.000 р ....................................................

в) %  съ кап. въ инвентаре 12.200 р. по 4 % .

V I I I .  Стоимость павшихъ овецъ въ количеств^ 
2.232 шт. X 14 р.............................................

IX . Лбтнее содержаже (кормлеше на пастбищ^) 
для 73.535 шт. овецъ, который весною 
пойдутъ на пастбище, потребуются 
искусств, пастб., считая въ среднемъ 
20 шт. на десятину, всего 3.670 дес., 
и овцы оплатятъ и х ъ ............................

Б А Л А Н С Ъ  ...................

Руб. Коп. Руб.

362.640

46.236

14.745

2.265

34.376

7.320

508

60

25

20

20

425.887

9.760

42.203

31.248

522.580

1.149.247

31 —
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Приводишь объяснешя къ учету доходности мериносоваго 
овцеводства при интенсификащи.

Взяты услов1я той же Херсонской губернш. Предполагая 
значительное вздорожаше жизни на продолжительный першдъ 
времени, сравнительно съ довоеннымъ временемъ, все рас­
ходы удвоены противъ 1912 г.

Такъ какъ предполагается, что введенъ будетъ новый типъ 
мериноса, а именно мясной м ериносъ, б о л е е  требовательный 
къ корму, то на голову увеличено количество сбна до 4 фун- 
товъ въ среднемъ въ день на 5 зимнихъ М’Ьсяцевъ, по Г ф . 
соломы или мякины и по 7 2 Ф- въ среднемъ на голову зерна 
и дерти. Поэтому, расходъ на зимнее кормлеше значительно 
увеличится противъ 1912 г. Цены на кормъ поставлены вдвое 
болышя, чЪмъ въ 1912 г.

Въ расходъ внесена сумма за павшихъ животныхъ, чего 
въ предыдупцй расчетъ А. М. Зиновьева не внесено.

По даннымъ Полтавской опытной с.-х. станцш, на одной 
десятин!; искусственныхъ выпасовъ можно содержать въ 4 раза 
больше овецъ, чемъ на той же площади естественныхъ паст- 
бищъ. Принимая во внимаше, что на Полтавской опытной 
с.-х. станцш неудачно были подобраны кормовыя растетя, 
а также, что въ составь овцеводства входить большое коли­
чество мелкихъ животныхъ: ягнятъ и годовичковъ, можно 
см!;ло принять, что па искусственныхъ пастбищахъ на еди­
ниц!; площади можно держать въ 5 разъ больше овецъ, ч-Ьмъ 
на той же площади естественныхъ пастбищъ. Соответственно 
этому, на овцеводство съ ягнятами въ 73.535 шт. потребуется 
3.670 десят. искусственнаго выпаса.

Доходъ значительно повышается при интенсификащи ме­
риносоваго овцеводства всл!;дств1е сл'Ьдующихъ причинъ.

Количество шерсти съ 1 овцы съ 11,8 ф. увеличено до 14 ф.. 
что должно произойти всл!;дств1е увеличешя величины живот- 
наго и увеличения продуктивности вследств1е лучшаго корм- 
лешя зимой и лйтомъ (см. опыты).

Цены на шерсть, согласно вс!;мъ высказаннымъ соображе- 
Н1я"мъ (см. ниже), должны быть после войны очень высокими, 
поэтому мы допускаемъ, что цена на шерсть будетъ увели­
чена не въ 2 раза, какъ все nponie продукты, а въ раза.
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Цена на обножку и оборъ также соответственно увеличена. 
Въ результате доходность отъ шерсти должна значительно 
повыситься сравнительно съ 1912 г.

Точно также цТна на бракованныхъ матокъ и очередныхъ 
продажныхъ валуховъ также значительно повысится по двумъ 
причинами съ одной стороны цены на баранину будутъ не 
менТе, какъ вдвое увеличены, съ другой— весь матокъ п ва­
луховъ повысится въ зависимости отъ изменешя типа не ме­
нее, какъ на 1 пудъ въ среднемъ на взрослую овцу; поэтому 
вТсъ матки вместо 2 Уг пуд. будетъ 3 У2 пуда, а валуха вме­
сто 3 — З Ц  пуд. будетъ 4 — 5 пуд. Поэтому, цена на матокъ 
и валуховъ будетъ увеличена не менТе, чемъ въ 2 раза.

Затемъ, реформируя составь стада на счетъ увеличешя 
количества матокъ и уменыпешя количества валуховъ мы мо- 
жемъ значительно увеличить количество ежегодно продавае- 
мыхъ овецъ, что также повысить доходность стада.

В с е  остальные продукты овцеводства: овчины, шкурки и  

сало въ цене повышаются только вдвое.
На приходъ нами поставлены и все родивпнеся весной 

ягнята, оцененные по 3 руб. за штуку, при чемъ подсчитаны 
только оставпиеся въ живыхъ. Хот,я и безъ этого дохода окон­
чательный результатъ изменяется мало.

Подведя итоги, мы увидимъ, что при интенсификащи ме­
риносоваго овцеводства десятина искусственнаго пастбища 
оплачивается овцами 142 р. 39 к. *)• За вычетомъ расходовъ на 
обработку полей и семена, мы все же получимъ очень солид­
ную чистую прибыль съ десятины земли, отведенную подъ 

пастбище овцамъ.
Изъ этого видно, что мериносовое овцеводство можно, 

интенсифицируя, сделать весьма доходной отраслью хозяйства, 
способной конкурировать съ другими интенсивными отраслями.

Итакъ. будущее мериносоваго овцеводства, благодаря бла- 
гопр1ятнымъ экономическимъ причинамъ и возможности интен ­
сифицировать мериносовое овцеводство, обрисовывается весьма 
благопр!ятно. Казалось-бы, что при такихъ уоишяхъ въ бу- 
жущемъ мериносовое овцевсдство будетъ въ состоянш успеш-

i) Разсчеты в ъ  довоенныхъ рубляхъ. g
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но конкурировать съ различна™ рода другими отраслями 
хозяйства.

Но произошла револющя и въ связи съ этимъ на сцену 
выступила земельная реформа.

Земельная реформа, сопровождавшаяся ликвидащей частно- 
влад'Ьльческихъ крупныхъ хозяйствъ, повлекла за собою почти 
полное уничтожеше мерииосоваго овцеводства, а въ связи съ 
яхимъ и значительное сокращеше шерстяной промышленности 
въ Россш. При Временномъ Правительств^ до октябрьского пе­
реворота инищаторы земельной реформы указывали на возмож­
ность развитая мериносового овцеводства въ Южной Сибири 
и въ Средне-Аз1атскихъ влад'Ьшяхъ.

Разсмотримъ подробнее эту возможность.
Еще въ апр’Ьлй м^сяц^ 1906 г. съ'Ьздъ овцеводовъ юга и 

юго-востока Россш единогласно призналъ, что тонкорунное 
овцеводство представляетъ собою отрасль хозяйства, имеющую 
1 осударственное значеше, и вынесъ рядъ существенныхъ по­
стай овлешй, осуществлете коихъ, по мийиш съезда, должно 
было бы предотвратить дальнМшш унадокъ тонкоруннаго 
овцеводства и поставить его на должную высоту, соответ­
ствующую важности этого вида животноводства.

Въ ряду этихъ постановлешй, по мнЬнпо Комитета Овце­
водства, образованнаго при Департамент^ ЗемледЕпя, наибе- 
лее существенными вопросами являлись нижесл'Ьдуюнце:

I. Переселете тонкоруннаго овцеводства названныхъ райо- 
новъ на свободный земли Аз1атской Россш,

а) для чего, на первомъ месте, признавалось необходимымъ 
образовать въ Аз1атской Россш фондъ необходимыхъ для сего- 
свободныхъ земель,

б) во-вторыхъ— уменьшить тарифъ на перевозку овецъ съ 
Севернаго Кавказа въ Аз!атскую Россш, доведя максимумъ 
до 2 рублей за голову, считая примерно отъ ст. Владикав­
казской до г. Омска, такъ какъ оплата провозныхъ .расходовъ 
по ныне действующимъ тарифамъ, равнымъ, въ среднемъ, 
стоимости самой овцы, является настолько непосильной, что 
убиваетъ идею такого переселешя *).

*-> 3асЬдаше Комитета Овцеводства 8 декабря 1908 г. Труды Коми­
тета Овцеводства. Т. I I I .
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Далее въ протоколе засйдашя Комитета Овцеводства при­
водятся и друпя постановлешя, для насъ, въ данномъ случае, 
неинтересныя.

Переходя загЬмъ къ вопросу о практическихъ результа- 
тахъ деятельности Комитета Овцеводства, въ смысле испол- 
нешя означенныхъ постановлен!!!, секретарь- сообщилъ Коми­
тету, что лишь по вопросу 1б, а именно «о пониженш про- 
вознаго тарифа на овецъ», Комитетомъ не было достигнуто 
практическихъ результатовъ. Комитетомъ были использованы все 
средства, вплоть до восхождешя соответствующаго ходатайства 
въ Советъ Министровъ. Дефицита, казенныхъ п задолжен­
ность нЬкоторыхъ частныхъ железныхъ дорогъ не позволили 
Правительству пойти въ этомъ деле на каия либо уступки.

Неудача этого ходатайства примпряетъ Комитета съ темъ 
положешемъ, что, какъ на самомъ съезде овцеводовъ, такъ 
неоднократно и въ засЪдашяхъ Комитета, раздавались голоса, 
поддерживавипеся большинствомъ, что вопросъ объ уменыпе- 
ши тарифа на перевозку овецъ отступаете, до некоторой сте­
пени, на второй планъ передъ вопросомъ «объ об р а з  о в а- 
н i и з е м е л ь н а  го ф о н д а  для  ж е л а ю щ и х !  п е р е с е ­
л и т ь с я  о в ц е в о д о в ъ » .  Указывалось, что необходимо раньше 
всего знать: возможно ли куда-либо переселиться, куда именно 
и на какихъ услов1яхъ. Если бы посл’Ьдшя оказались особенно 
льготными, то возможно было бы, быть можетъ, примириться 
и съ ныне действующимъ тарифомъ.

Разделяя, въ принципе, изложенное положеше, Комите­
томъ были направлены все его силы на изыскаше такого 
«земельнаго фонда». Въ целяхъ сего, Комитета обратился 
непосредственно къ учреждешямъ, являющимся собственни­
ками земель въ близьаз!атской Россш съ просьбой о безотла- 
гательномъ выяснеши площади земельныхъ участковъ, кои 
могутъ быть отведены подъ овцеводство, а именно: 1) къ 
Департаменту Государственныхъ Земельныхъ Имуществъ, в'Ь- 

* дающему казенными землями, 2) въ Главное Управлеше Ка- 
зачъихъ Войскъ, въ коемъ сосредоточенъ надзоръ за землями 
Сибирскаго Казачьяго Войска, и 3) въ Кабинета бывшаго 
Царя въ вЬденш коего находится сибирская житница
Алтайскш округъ. Первое изъ названныхъ учреждений, весь-

3 *
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ма ревностно поддерживавшее начинашя Комитета. нослЬ 
продолжительныхъ сношенш со всЬми местными учрежде- 
Н1ями. сообщило нижеслЬдующ1я свЬдЬшя о положена дЬла 
въ Семипалатинской, Акмолинской и Самаркандской обла- 
стяхъ и въ Туркестан^.

1) «Департамента Государственныхъ Земелвныхъ Имуще- 
ствъ имЬетъ честь уведомить Департаментъ ЗемледЩпя, что, 
по донесенш Омскаго Управлешя Государственными Имуще- 
ствами, въ Семипалатинской области нынЬ лее могутъ быть 
обращены подъ овцеводные участки земли Карповской воло­
сти, Семипалатинскаго участка, освободивпняся минувгаимъ 
л'Ьтомъ за нереводомъ, вслЬдств1е непригодности этихъ зе­
мель для зерновой культуры, селешй Карповскаго и Таубин- 
скаго въ Павлодарскш уЬздъ той же области, на лучпш 
угодья. Площади этихъ участковъ равны примерно: Карпов­
скаго участка 12.693 дес. (въ пяти мГстахъ) и Таубинскаго 
22.396 дес. (также въ пяти мЬстахъ), а всего до 35.000 дес.

КромЪ двухъ означенныхъ участковъ, въ Семипалатинской 
области имеется много другихъ земель, пригодныхъ для веде- 
1пя на нихъ рацюнальнаго овцеводнаго хозяйства и при томъ 
такихъ, который могутъ быть изъяты изъ пользовашя кирги- 
зовъ безъ особаго стЬснетя ихъ въ земельныхъ угодьяхъ, но 
вслЬдств1е незавершешя обработки по нЬкоторымъ уЬздамъ 
данныхъ экспедищй по изелЬдованпо степныхъ областей и 
обусловливаемой этимъ обстоятельствомъ незаконченности по- 
вЬрочныхъ работъ временныхъ парий по заготовление пере- 
селенческихъ участковъ, въ н а с т о я щ е е  в р е м я  н е в о з ­
м о ж н о  у к а з а т ь  п у н к т ы,  въ к о т о р ы х ъ  м о ж н о  
б ы л о  бы п р о и з в е с т и  в ы д $ л е н 1 е  о в ц е в о д н ы х ъ  
у ч а с т к о в ъ .  НамЬтить пригодные для овцеводства участки 
въ блюкайшемъ будущемъ возмолено только по Каркаралин- 
скому у-Ьзду, для котораго имЬются уже полныя данныя упо­
мянутой экспедиции; для опредЬлешя сихъ участковъ тре­
буется лишь закончить начатое обслЬдоваше Каркалинскаго 
уЬзда съ колонизацюнными цЬлями, каковое обслЬдоваше, 
при услов1и откомаЕщировашя въ этотъ уЬздъ достаточнаго 
числа производителей работъ и межевыхъ чиновъ, можетъ 
быть завершено въ будущемъ 1908 году».
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2) «Департаментъ Государственныхъ Земельныхъ Имуще- 
ствъ увЬдомляетъ Департаментъ ЗемледЬлш, что по посту- 
пившимъ отъ Акмолинско-Семипалатинскаго Управлешя е- 
мледЫя и Государственныхъ имуществъ свЬдЬшямъ въ на­
стоящее время по Акмолинской области могутъ быть обра­
щены подъ овцеводные участки слЬдуюнце непригодные для 
заселешя переселенцами участки;

О м с к а г о  у Ьз да :

У часто къ Узунь-куль, площадью . . . 5,996 дес.

П е т р о п а в л о в с к а  г о у Ьз д а :

Участокъ Черубай, площадью 
» Селекты »
» Божанъ-куль »
» Пятницкш »
» Косъ-куль »

. . 8,638 дес. 
. . 7,331 »
. . 17,0435 »
. . 8,488 »
. . 3,225 »

А к м о л и н с к а г о уЬз да:

Участокъ Троицкш, площадью . . . .  4 ,02 / дес.
» Маршнскш » . . .  6,090 »
» Братсшй » . . . .  4,262 »

А т б а с а р с к а г о  у й з д а :

Участокъ Еоржунъ-куль, площадью . . 11,812 дес.

И т о г о  . . • 76,934 дес.

Въ отношенш степныхъ урочищъ, находящихся въ поль- 
зоваши киргизовъ и по природЬ своей пригодныхъ для цЬлей 
овцеводства, вышеназванное Управлеше ЗемледЬл1я и 1осу- 
дарственныхъ Имуществъ донесло, что, по разъясненш завЬ- 
дующаго переселенческимъ дЬломъ въ Акмолинской области, 
въ данный момента нельзя еще указать тЬ урочища, изъ ко­
торыхъ возможно было бы безобидное д ля  киргизовъ и оез- 
вредное д ля  далътъйшаго устъха колонизации образованге 
цчастковъ д ля  нуоюдъ овцеводовъ. Укладъ земельныхъ отно­
шен^ киргизовъ и порядокъ землепользовашя болЬе' или ме- 
нЬе подробно изученъ только въ тЬхъ лучшихъ въ ночвен-
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номъ отнотенщ районахъ и волостяхъ, где издавна произво­
дились землеотводный работы, и где земельные излишки нын4 
или совершенно исчерпаны, или же могутъ еще потребоваться 
для образовашя переселенческихъ участковъ. Въ тЪхъ же райо­
нахъ, где образоваше переселенческихъ участковъ началось 
лишь въ послЪдше годы, земельные излишки, по нормамъ 
Щербины, хотя и имеются въ значительномъ количестве, но 
определяемые единицами площади они еще не обследованы 
въ достаточной степени въ отношенш пригодности подъ ие- 
реселенчесие участки съ зерновой системой хозяйства. Во- 
п р о с ъ о б ъ  у к а з а н и и  по т а к и м ъ р а й о н а м ъ  у р о ч и щ ъ ,  
н е г о п н ы х ъ  п о д ъ  п е р е с е л е н ч е с к 1 е  у ч а с т к и ,  но  
в п о л н е  п о д х о д я щ  и х ъ  д л я  о в ц е в о д с т в а ,  о с л о ­
ж н я е т с я  т е м ъ  о б с т о я т е л ь с т в о м ъ ,  что  при п е р е -  
м е щ е н 1 и - к и р г и з о в ъ  из ъ д р у г и х ъ  р а й о н о в ъ .  
в с л е д с т в ! е о б р а з о в а н 1 я п е р е с е л е н ч е с к и х ъ  участ-
к о в ъ  у р о ч и щ а ,  х о т я  бы и не с о с т о я щ i я в ъ и а- 
с т о я щ е е  в р е м я  въ п о л ь з о в а н ш  к и р г и з о в ъ ,  мо­
г у т ъ  п о с т у п и т ь  къ п о с л е д и  и м ъ  въ в и д е  з е м е л ь -  
н а г о  в о з н а г р а ж д е н ! я » .

3) «Изъ представленныхъ Туркестанскимъ Управлешемъ 
Земледел!я и I ооударственпыхъ имуществъ (въ кошяхъ) отно- 
шешй помощниковъ губернаторовъ Самаркандской и Сыръ- 
Дарьинскон областей, по вопросу о перенесенш тонкоруннаго 
овцеводства на свободныя казенныя земли Аз1атской Россш. 
видно, ч то  г о с у д а р с т в е н н ы й  з е м л и  въ С а м а р к а н д ­
с к о й  о б л а с т и  с о в е р ш е н н о  не  и з у ч е н ы .

Въ настоящее время заготовляются выкопировки съ картъ 
уездовъ Самаркандскаго, Катта-Курганскаго и Ходжентскаго, 
где выделены земли, замежеванный поземельно-податными 
учреждешями за оседлымъ населешемъ области, и лишь на 
основана! этихъ данныхъ представится возможными опреде­
лить площадь свободныхъ земель, составляющнхъ государ- 
( твенную собственность, и решить вопросъ о заведенш въ 
этой местности хозяйства новаго типа.

Въ пределахъ Сыръ-Дарьинской области имеется большая 
площадь ьазенныхъ земель, пригодныхъ для тонкоруннаго 
овцеводства, напримеръ, въ Чпмкентскомъ уезде 107,500 дес..
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въ Ташкентскомъ уезде— 1,110 кв. верстъ, въ Аул1эатинскомъ 
уезде— тоже несколько сотъ квадратныхъ верстъ, но все 
указанные участки, за исключешемъ плато Актау, Ташкент- 
скаго уезда, площадью 300 кв. верстъ, находятся въ без- 
срочномъ нользованш кочевниковъ и эксплоатируются ими 
какъ пастбища; плато же Актау, хотя и принадлежать къ 
числу казенныхъ земель, но служить съ давнихъ поръ есте­
ственными и незаменимыми скотопригонными нунктомъ для 
многихъ местныхъ торговцевъ. Въ виду сего, но заключешю 
помощника губернатора Сыръ-Дарьинской области, с д а ч а  
у к а з а н  н ы х ъ  у ч а с т к о в ъ  для  т . о н к о р у н н а г о  о в ц е ­
в о д с т в а  п о к а  н е в о з м о ж н а » .

4) «Къ Туркестану предъявляютъ все новыя и новыя тре- 
бовашя и все на одномъ основами громадной географине 
ской поверхности.

Туркестанъ долженъ дать место избытку населенia въ 
людяхъ, они же долженъ дать место той массе продуктив- 
ныхъ сельско-хозяйственныхъ животныхъ, которая, по имею­
щимся экономическими и аграрными услов1ямъ. не находить 
более места въ пределахъ Европейской Россш.

Туркестанъ въ сущности одно громадное пастбище. Пло­
щадь обрабатываемой земли не превышаетъ и 5% общей пло­
щади. На каждую овцу въ Туркестане приходится по десяти 
и более десятинъ пастбищъ; и теми не менее должно ска­
зать. ч то  Т у р к е с т а н ъ  не  м о ж е т ъ  въ д а н н у ю  ми­
н у т у  п р и н я т ь  и п р и ют и т ь  т о н к о р у н н о е  о в е ч ь е  
н а с е л е н 1 е  Е в р о п е й с к о й  P o c c i n .  И не потому, что 
все его пастбища заняты, вовсе нетъ. Даже обратно, много 
пастбищъ пустуетъ; одновременно Poccifl получаетъ на 35 мил- 
люновъ шерсти и на 5 миллюновъ сала изъ Австрадш. И 
если Туркестанъ не моги бы дать необходимыхъ ассортимен- 
товъ шерсти, то они, имея курдючную сальную овцу, могь 
бы полностью поглотить 5 милл., выплачиваемыхъ за сало. 
II, следовательно, въ этомъ^отношенш населеше края не вы- 
полняетъ своей задачи, а потому необходимы меропр!яыя къ 
устранение этого явлешя. Одними изъ способовъ къ этому 
являлось бы переселете въ Туркестанъ овецъ изъ Европей­
ской Россш — Донской, Терской областей и Ставрополь-
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ской губ., но делать этого пока не слгЬдуетъ. Не слг);дуетъ 
делать до того времени, пока, съ одной стороны, не будетъ 
сделано количественнаго и качественнаго изследовашя мтЬст- 
наго животноводства, съ другой, н е  б у д у т ъ  п р и в е д е н ы  
въ и з в е с т н о с т ь  к о л и ч е с т в е н н о  и к а ч е с т в е н н о  
п а с т б и щ а .

Выяснеше этихъ величинъ и ихъ соотношенш позволили 
бы правильно организовать эксплоатацш пастбищъ, опреде­
лить свободный между ними и предоставить ихъ овцеводамъ 
Россш. Это вообще. Въ частности, безспорно есть районы, 
куда и теперь можно переселить тонкорунную овцу, а именно: 
Мангишлакскш уездъ, Каракалинское приставство (нагорная 
часть Красноводскаго), нагорная часть Асхабадскаго уезда 
(склоны Копетъ-Дага)— Пендинское приставство, куда теперь 
пригоняютъ стада изъ Афганистана.— все это въ Закаспшской 
области. Имеются пастбища въ Сыръ-Дарвинской и Тургаи- 
ской областяхъ, но насколько они свободны, требуетъ вы- 
ясненш.

Въ Семиреченской области пастбища т о ж е  д а л е к о  не  
в с е  и с п о л ь з о в а н ы ,  но  и т а м ъ  о н и  не  о б с л е д о ­
ван ы».

«Департамента Земледел1я, сообщивъ выработанныя 
съездомъ овцеводовъ юга и юго-востока Россш положешя о 
сдаче въ аренду подъ овцеводство земель въ южной части 
Томской губерши и въ Степномъ крае на льготныхъ усдо- 
в1яхъ, просилъ начальника 1лавнаго Управлешя Казачьихъ 
Войскъ оказать содейств1е къ проведенш въ жизнь означен- 
ныхъ необходимыхъ для подняНя овцеводства меропр1ятш.

Гакъ какъ въ упомянутый районъ входятъ и земли Си- 
бирскаго Казачьяго Войска, то Главное Управлеше сообщило 
просьбу Департамента Земледел1я на заключеше местнаго 
войскового начальства.

Изъ представленной вследсше сего коши журнала Вой­
скового Хозяйственнаго Правлешя Сибирскаго Войска отъ 
5 сентяоря 1907 года видно, что въ войске н Ьтъ свободныхъ 
отъ аренды земель, и только отъ торговъ могутъ остаться 
около 15 тысячъ, десятинъ. Но такъ какъ эти свободный 
земли предположено уступить въ арендное пользоваше Госу­
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дарственному Коннозаводству, а также Донскимъ частными 
коннозаводчикамъ и такъ какъ сами овцеводы, о с м а т р и ­
вав ш i е и с т е к ш и м ъ  л е т о м ъ  т е р р и т о р 1 ю  В о й с к а ,  
н а ш л и  е е  н е у д о б н о й  для  о в ц е в о д с т в а ,  то  н а ­
з в а н н о е  Правлеше постановило: х о д а т а й с т в о  о в ц е ­
в о д о в ъ  юг а  и юг  о-в о с т о к а  Р о с с  i и о п е р е в о д е  
о в ц е в о д с т в а  на з е м л и  В о й с к а  на  у с л о в 1 я х ъ .  
в ы р а б о т а н н ы х !  с ъ е з д о м !  о в ц е в о д о в ъ ,  о т к л о ­
нить».

Дальше привожу выдержку изъ протокола Зас/Ьдашя Ко- 
мисш Овцеводства 9 ноября 1917 г., на котором! разсма- 
тривался тотъ же вопросъ.

« П р е д с е д а т е л ь  К о м и т е т а  В. И. Д е н и с о в !  сооб­
щил!, что группа ставропольских! овцеводовъ переехала за 
свой страхъ и рискъ въ Туркестанскш край до реш етя вопроса 
о льготной перевозке овецъ и розыска свободныхъ земель подъ 
овцеводство. Они перезимовали, устроились, но весной власти 
приступили къ выселенш ихъ. Овцеводы обратились поэтому 
въ Департамент! ЗемледГлгя и въ Комитета Овцеводства за 
помощью. По сношенш Главнаго Управлешя Землеустройства 
и Земледел1я съ Туркестанскими генералъ-губернаторомъ, пос­
ледит ответил!, что свободныхъ земель въ Чимкентском! 
уезде нетъ, такъ какъ все земли находятся въ пользованш 
киргизовъ, и что онъ предлагает! отвести иереселенцамъ-овце- 
водамъ места въ Семиреченской области. Между тГмъ въ пос­
ледней преобладают! пески, едва ли удобные для овцеводства, 
и новое переселеше туда ставропольских! овцеводовъ съ наси- 
женнаго места повело бы къ полному ихъ разорешю».

«Затемъ была оглашена последняя жалоба переселенцев!, 
и председатель обратился къ А. Н. Трипольскому съ прось­
бою сообщить, что известно объ этомъ Переселенческому Упра- 
влент».

« П р е д с т а в и т е л ь  П е р е с е л е н ч е с к а г о  У п р а в л е ­
ш я  А. Н. Т р и п о л ь с к 1 Й доложилъ, что Управлеше сде­
лало сношеше съ Туркестанским! генералъ-губернаторомъ, 
который ответил!, что въ настоящее время нельзя удовлетво­
рить ходатайства овцеводовъ, такъ какъ по 270 ст. Турке- 
станскаго Положешя все земли Чимкентскаго уезда находятся
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въ в’Ьд’Ьти киргизовъ и не могутъ быть изъяты изъ ихъ поль- 
зовашя».

« П р е д с е д а т е л ь  К о м и т е т а  В. И. Д е н и с о в ъ  воз- 
разилъ на это, что отводъ подъ переселеше части киргизскихъ 
земель едва ли удовлетворить нужды овцеводства. Каждый 
разъ, когда овцеводы обращались въ Главное Управлеше 
Землеустройства и ЗемледГл1я, имъ предлагали земли, остав- 
ппяся отъ переселенцевъ, т. е. негодный подъ овцеводство. 
напримГръ— солончаковыя ».

«Такимъ образомъ, при всемъ желанш Комитета помочь 
ставропольскимъ овцеводамъ, придется лишь рекомендовать имъ 
переселиться въ Семиречье, несмотря на все неудобства та­
кого переселешя. Киргизы къ арендаторами вообще весьма 
враждебно и подозрительно настроены, и не легко можетъ 
удасться устроиться на новомъ м'ЬстГ».

«Дал'Ье К н я з ь  П. Н. Т р у б е ц к о й  сообщили, что онъ, 
совместно съ В. И. Денисовыми и некоторыми овцеводами, 
участвовали въ матер1альныхъ затратахъ на экспедищи для 
изслТдовашя земель, подходящихъ для овцеводства въ Сибири 
по маршруту изъ Омска по Иртышу и къ Касшйскому морю».

«Результаты изследовашя оказались очень печальными. 
Лучпия мЬста находятся по Иртышу, где имеются удобные 
сенокосы, но Сибирское Казачье Войско въ настоящее время 
неохотно сдаетъ ихъ въ аренду. Казенные участки розданы 
подъ переселеше, и изъ нихъ осталось всего около 300— 
400 тысячи десятинъ земли безъ сенокосовъ и съ плохой водой 
(обманныя воды). Такимъ образомъ, несмотря на затрату боль- 
шихъ суммъ, не удалось найти здесь годныхъ земель. Въ Алтае 
имЬются только Альшйсюе луга. Весною 1908 года управляю­
щей Государственными Коннозаводствомъ сообщили князю Тру­
бецкому, что въ Царевскомъ уТзде (Калмыцкая степь) имеются 
свободный земли для коневодства и для овцеводства, по про­
верке же оказалось, что эти земли для последняго не при­
годны».

«Такими образомъ рЬчь можетъ итти нынЬ о пршскаши 
подходящихъ земель лишь въ Т у р г а й с к о й  и л и  Се ми-  
р Ь ч е н с к о п  областяхъ. Въ ]897 году шерсти ввезено въ 
Pocciro на 44.000,000 рублей. Такое количество можетъ быть
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получено съ 10.000,000 овецъ, которыми по услов1ямъ этою  
края надо около 5.000,000 десятинъ выпасовъ. При пршска­
ши земли надо иметь въ виду, что подъ овцеводство следуетъ 
отводить земли средшя. Такъ, Минусинска! уГздъ (Енисей­
ской губерши) весьма пригоденъ для него, но грехомъ было 
бы, въ виду прекрасныхъ услов1й края, отнимать его отъ 
переселенцевъ. Ни въ коемъ случае, однако, нельзя овцево­
дамъ отводить неудобныхъ земель».

На Всероссшекомъ Съезде по овцеводству въ 1912 году 
доклады М. Л. Соседова и С. И. Четверикова, переселившнхъ 
свои стада въ южную Сибирь, рисуютъ также малоутешитель­
ную картину для ыериносоваго овцеводства въ Сибири. Во- 
первыхъ, чрезвычайно трудно, рискованно и очень дорого 
стоить само переселеше за несколько тысячи верстъ, во-вто- 
рыхъ. климатичесшя услов1я для мернносоваго овцеводства въ 
южной Сибири мало благопрьятны, т. к. приходится содер­
жать овецъ на стойловомъ содержанш въ теченш 6— 7 меся- 
цевъ. кроме того необходимы для овецъ фундаментальный теи- 
лыя постройки, въ-третьихъ, свободныхъ земель, пригодныхъ 
для овцеводства въ действительности, согласно докладу С. И. 
Четверикова, имеется очень немного.

Все эти обстоятельства въ совокупности заставляютъ весьма 
скептически смотреть на вопроси о возможности развить мери­
носовое овцеводство въ южной Сибири.

Въ Туркестане и другихъ Ср. Аз1атскихъ владешяхъ кли- 
матичесшя услов1я болГе благопр1ятны для мернносоваго овце­
водства, но какъ видели изъ докладовъ въ комитете овцеводства 
малая пригодность свободныхъ земель для овцеводства, бла­
годаря безводш и песками, а также некоторый повальный 
болезни, какъ напр. «пироплазмозъ» и др., и благодаря 
огромными трудностями переселешя туда овецъ, также мало 
благощнятствуютъ развитш тамъ мернносоваго овцеводства. 
Во всякомъ случае потребуется значительный пер1одъ вре­
мени для отыскашя и обслЬдовашя свободныхъ и пригод- 
иыхъ для овцеводства земель для ихъ изучешя и поста­
новки опытовъ разведешя на нихъ мериносовъ, а также и 
для переселешя туда известнаго количества мериносовыхъ

овецъ.
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Инищаторы земельной реформы при Временномъ Прави- 
тельствй указывали также, что мериносовыхъ овецъ могутъ 
разводить и крестьяне, такъ что следовательно мериносовое 
овцеводство можетъ быть передано въ руки крестьянства.

Я уже отмйтилъ особенности мериносоваго овцеводства, а 
именно оно нуждается въ особомъ уходе и содержант, веде- 
Hie мериносоваго овцеводства требуетъ целаго ряда подгото- 
вленныхъ спещалистовъ (чабановъ, овцеводовъ, бонитеровъ), 
умелаго подбора и пр. и пр. Вся техника разведешя значи­
тельно разнится отъ техники разведешя простыхъ овецъ.

Кроме того отмечалось также, что для фабриканта имеетъ 
большое значеше однородность партш шерсти, а это зависитъ 
отъ величины стада.

Мериносовая овца мало пригодна для крестьянъ, такъ 
какъ она даетъ шерсть, которую крестьяне не умеютъ пере­
рабатывать, ибо переработка ея требуетъ спещальныхъ зыа- 
нш и машинъ. Изъ такой шерсти крестьяне не смогутъ при­
готовить для себя ни пряжи, ни тканей. Кроме того, овчина 
мериносовой овцы не пригодна для тулупа, шубы или полу­
шубка. Да и мясо простой овцы значительно вкуснее мяса 
мериносовой овцы. Все эти обстоятельства говорятъ противъ 
того, чтобы крестьяне стали заниматься разведешемъ мерино- 
совъ. Для крестьянъ эта овца чужда и по своимъ качествамъ 
и по технике разведешя. При такихъ услов1яхъ мериносы въ 
крестьянскихъ хозяйствахъ не привьются.

До революцш некоторые крестьяне Ставроп. губ. Области 
Войска Донского и др. разводили мериносовыхъ овецъ, но это 
крестьяне-арендаторы или собственники, имевнпе въ своемъ 
распоряженш сотни десятинъ земли и обычно державные по 
несколько сотенъ или тысячъ мериносовыхъ овецъ.

1акимъ образомъ, строить ближайшее будущее мериносо­
ваго овцеводства ни на переселеши его въ Сибирь и Средне- 
Аз1атсюя владешя/ ни на переходе мериносоваго овцеводства 
къ крестьянству не приходится.

Какой же выходъ остается для мериносоваго овцеводства? 
Остается два выхода: 1) совершенное уничтожеше мерино­
соваго овцеводства или 2) найти место для него въ пред4- 
лахъ Европейской Р осст, пока не найдены будутъ соотвйт-
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ственныя земли въ Средне-Аз1атской Россш, и пока опыть 
не убйдитъ въ пригодности этихъ новыхъ мйстъ для разведе­
шя мериносовъ.

Разсмотримъ. что влечетъ за собою совершенное уничто­
жеше мериносовыхъ овецъ?

Въ настоящее время уничтожеше мериносовыхъ овецъ 
затрагиваетъ интересы в о е н н а г о  в е д о м с т в а ,  интересы 
ш е р с т я н о й  п р о м ы ш л е н н о с т и  и интересы рабочихъ.

Пока существуетъ милитаризмъ, пока является необходи­
мость одевать многочисленную армда, до тйхъ поръ военное 
министерство будетъ нуждаться въ шерсти для тканей. Заме­
нить мериносовую шерсть въ полной мйр-Ь грубой простой 
но техническимъ соображешямъ не представляется возможнымъ, 
вследств1е чего, въ случае уничтожешя мериносоваго овцевод­
ства, военное ведомство будетъ испытывать значительный за- 
труднешя въ полученш надлежащаго количества необходимыхъ 
шерстяныхъ тканей и будетъ переплачивать за нихъ много 
лишнихъ народныхъ денегъ.

Съ уничтожешемъ мериносоваго овцеводства русская шер­
стяная промышленность должна будетъ совершенно исчезнуть.

Русская шерстяная промышленность потребляла до койны 
въ годъ около милшона пудовъ русской грязной мериносовой 
шерсти (около 330.000 пудовъ чистой), что составляетъ 
около 25— 30% *) всего потреблешя, следовательно осталь- 
ные 7 0 —75°/о шерсти получались изъ-за границы.

Казалось бы, что уничтожеше мериносоваго овцеводства 
въ Россш не повлечетъ за собою сокращешя русской шерстяной 
промышленности, такъ какъ теряемые 25 30°/о русской
шерсти будутъ получены изъ-за границы.

Но въ действительности русская шерстяная промышлен­
ность несомненно совершенно падетъ, т. к. получеше мери­
носовой шерсти изъ-за границы будетъ почти невозможнымъ.

*) Выдержка изъ журнала зас-Ьдашя Комитета по дЬламъ суконной 
промышленности 1 - 2  1юня 1917 г.: Въ журнал* указано .на  необык­
новенно ценное качество русской мериносовой шерсти для военнаго 
в*домства—это ея крепость, несмотря на сравнительно легкш  в*съ, 
что особенно важно для носки. Годовое количество русской мерино­
совой шерсти составляетъ лишь около 30 проц. общаго потребнаго 
количества этой шерсти для промышленности»,



Разсмотримъ, въ какомъ положенш находится мериносовая 
шерсть на м1ровомъ рынке.

Для характеристики этого рынка я приведу цифровыя 
данныя и соображен in г. Телепнева, представителя въ Лон­
доне ВсероссШскаго Общества суконныхъ фабрикантовъ изло­
женный имъ въ брошюре въ 1916 г.

«Вопросъ о зам’Ьн'Ь шерсти въ текущую войну былъ осо­
бенно резко поставленъ въ Германш. Однако, насколько мй 
знаемъ, въ томъ отношеши до сихъ поръ немецкая техника 
не создала чего-либо новаго. По прежнему шерсть остается 
нфннМшимъ матер1аломъ для одЪятя человека».

Помимо этого, значительное количество низкихъ сортовъ 
шерсти применяется въ ковровой промышленности.

«Для целей нашего изследовашя, мы разделимъ м1ровое 
количество шерсти на два сорта: одежную и ковровую».

Для «одежной» мытой шерсти получились следуюпця данныя:

В еликобрит ания:
даетъ около 
миллдон. иуд. 

шерсти:

Бриташя (Ирлащця). . . .  2,5 
Австрал1я (Новая Зелащпя) 12,5 
Капская к о л о ш я ................... 1,5

---------------  16,5 милл. пуд.
Ю ж ная А м е р и к а ............................. 6 » »
Сгъверная » ................................. 5  » »
В ер о на ..........................................................2,8 » »

Всего около . 29,3 милл. пуд.

Въ Европе количество шерсти по отдЬльнымъ странами 
распределяется приблизительно такъ:

Франц] я ...................
И с п а ш я ...................
Р о с ш я ........................
Австро - Венгр1я . . 
Итал1я........................

около
»

»

900.000 пуд
600.000 »
400.000 »
350.000 »
300.000  »

»

Гермашя . . 
Португалия .
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» 200.000 пуд. 
50.000 »

Итого. . около 2.800.000 пуд.

«Все означенныя цифры заключаютъ въ себе подъ общимъ 
поняыемъ «одежной» какъ мериносовую, такъ и кросбредную 
шерсть».

«Принимая въ расчетъ создавш1яся въ переживаемую 
эпоху политичесшя группировкй, получаемъ процентное отно- 
шен1е такого рода:

«Державы Соглашя контролируютъ 18,15 мил. пудовъ или 
около 62%».

«Нейтральныя Государства контролируютъ 6,6 мил. пуд. 
или около 23% ».

«Центрально-Европейсшя Имперш и Северная Америка 
4,55 мил. пуд. или около 15°/о».

«Северная Америка присоединена къ группе враждебныхъ 
державъ по чисто экономической причине. Соединенные Штаты 
Америки за эпоху Европейской войны, благодаря крупиымъ 
заказамъ воюющихъ странъ, во-первыхъ, и уменыпенш кон- 
куренщи на оставшихся нейтральныхъ рынкахъ, во-вторыхъ, 
смогли увеличить свою промышленную производительность 
въ громадныхъ размГрахъ и, естественно, по заключенш евро- 
пейскаго мира, выступать чрезвычайно сильными к о н к у ­
р е н т а м и  д е р я с а в а м ъ  Со г л а с 1 я .  Кроме того, настанетъ 
время ликвидащи долговъ за доставленные Америкой товары. 
Соединенные Штаты, такимъ образомъ, после войны явятся 
на м1ровой рынокъ въ особо благопр1ятныхъ услов1яхъ: въ 
то время, какъ Европейсюя страны понесли тяжелыя жертвы, 
Соединенные Штаты, видимо, упрочили свое благосостоян1е; 
расплата по *военнымъ заказамъ въ первое время по окон- 
чанш враждебныхъ действш отвлечетъ известное количество 
денегъ Европы въ американсше банки. Несомненно, что въ 
некоторыхъ отрасляхъ экспортирующей промышленности союз- 
ныхъ державъ придется выдержать серьезрую экономическую 
борьбу съ усилившейся промышленностью Северной Америки».
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ПозднМпия цифры касательно импорта «одежной» шерсти 
въ Гермашю и Соединенные Штаты таковы:

Г ерматя— о к о л о  111/ t мил.  пуд .  г р я з н о й  и мытой 
шерсти.

Соединенные Штаты — о к о л о  11 мил.  пуд .  главнымъ 
образомъ грязной.

Переводя означенный количества на мытую и прилагая 
шерсть Северной Америки, поглощаемую Соединенными Шта­
тами, получаемъ, что германской шерсто-промышленности 
требуется около 6-ти миллюновъ пудовъ или 20°/о м i р о в о г о 
к о л и ч е с т в а ;  промышленности Соединенныхъ Штатовъ тре­
буется около 10 миллюновъ пудовъ или 34°/о MipoBoro ко­
личества.

Между гЪмъ, исключая шерсть, контролируемую держа­
вами Согласья, мы имйемъ лишь 38°/о свободной шерсти, и 
на это количество, помимо двухъ упомянутыхъ странъ, имеются 
также друпе покупатели: Австро-Венгрья и менышя ней- 
тральныя государства, въ течете войны не растатавьтя, с к о ­
р е е  у с и л и в ш ! я ,  с в о е  ф и н а н с о в о е  п о л о ж е ь ш е .  Мы 
можемъ принять, что Гермашя и Соединенные Штаты Аме­
рики для удержашя положен1я ихъ шерсто-промышленности 
на м1ровомъ рынке должны иметь возможность разсчитывать 
на получете около 20°/о потребнаго имъ сырья отъ державъ 
Согласья или, точнее, отъ  В е л и к о б р и т а н 1 и .

Таковы результаты чисто цифрового изсл’Ьдовашя. Въ 
действительности, однако, поможете представляется более 
острымъ.

Сл'Ьдуюпце факторы должны быть учтены для выяснетя 
будущаго м1рового шерсто-рынка:

1. Увеличете производства союзныхъ странъ въ ц4ляхъ 
обмундирован1я армш;

2- Увеличете производства въ Соединенныхъ Штатахъ 
по выше указаннымъ причинамъ;

3. Несомненное отсутств1е какихъ-либо запасовъ шерсти 
въ центральной Европе ко времени окончанья войны;

4. Засухи въ Австралш, уменьшивший въ 1914 г. количе­
ство тамошнихъ овецъ и сокративппя получаемое оттуда количе­
ство шерсти приблизительно на 2 милл1она пудовъ (мытой);
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5. Усилившийся спросъ на зерно, увеличете распашки и 
уменыпете овцеводчесьшхъ земель; вследств1е сего недоборъ 
южно-американской шерсти въ 2 миллюна пудовъ (считая на 
мытую);

6. Усиленный спросъ на мясо и связанная съ этимъ не­
нормально большая резка кросбредныхъ овецъ».

«Такимъ образомъ, по з а к л ю ч е н ^  мира ,  п р и  з н а ­
ч и т е л ь н о  п о н и з и в ш е м с я  п р е д л о ж е н а  явится з н а ­
ч и т е л ь н о  у в е л и ч и в ш е й с я  с п р о с ъ  н а  ш е р с т ь .  
Очевидно, некоторая часть этого спроса н е б у д е т ъ  у д о ­
в л е т в о р е н а .  И вопросъ о будущемъ шерстяного Mipa сво­
дится не только къ вопросу объ о с л а б л е Ю и  к о н к у ­
р с н о й  о п а с н ы х ъ  с о з н и к а м ъ  въ э к о н о м и ч е с к о м ъ  
о т н о ш е н ь и  с т р а н ъ ;  поднимается вопросъ объ обезпеченш 
н у ж д ъ  с а м и х ъ  с о ю з н и к о в ъ » .

« Ф р а н ц у з с к о е  П р а в и т е л ь с т в о  купило всю годич­
ную стрижку Францш. Б р и т а н с к о е  П р а в и т е л ь с т в о  
купило шерсть новой стрижки Англш, Ново-Зеландш и Австра­
лш. Герматя, предвидя грозящую опасность нехватки шер­
стяного сырья по заключенш мира, ведетъ горячую покупку 
въ Южной Америке путемъ поддержи в аемыхъ правительствомъ 
Германш синдикатовъ и обладаетъ уже значительнымъ запа- 
сомъ. Соединенные Штаты платятъ въ еще открытомъ Кап- 
скомъ рынке за подходящую имъ шерсть въ сущности вся­
кую це н у » . ,

Изъ всего изложеннаго ясно, что Росшя по окончат и 
войны не получитъ и техъ 70 — 75% шерсти изъ загранич- 
ныхъ рынковъ, которые она получала. Следовательно, недо- 
получка шерсти въ самой стране въ размере 20— 25% , 
вытекающая изъ ликвидацш мериносоваго овцеводства въ 
Россш, повлечетъ за собою громадное сокращеше производ­
ства шерстяной мануфактуры.

Результатомъ такого сокраьцетя явится необычайное 
вздорожанье шерстяныхъ тканей съ одной стороны и выводъ 
изъ строя большого количества рабочихъ, занятыхъ въ шер­
стяной промышленности. Такимъ образомъ, ликвидащя мери­
носоваго овцеводства въ Росши влечетъ за собою рядъ эко-
номическихъ потрясенш какъ въ области сельскаго хозяй-

4
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ства, такъ и въ области русской промышленности (значи­
тельное сокращеше ея), такъ и въ области рабочаго вопроса.

Поэтому выводъ изъ всего вышеизложеннаго такой: дол- 
женъ быть найденъ путь для возрождешя мерпносоваго овце­
водства въ пред'Ьлахъ Европейской Россш по крайней M ipi 
до т^хъ поръ, пока тщательныя изследовашя и всесторон­
ней опытъ не дадутъ твердой основы для планомйрнаго пере- 
селешя мериносоваго овцеводства въ aaiaTCKie районы. Для 
этого потребуется рядъ лйтъ планомерной работы. Нужно 
быть готовымъ и къ тому, что изследовашя и опытъ могутъ 
дать и отрицательные результаты для переселешя мерино- 
совъ въ намечаемые районы.

Въ настоящее время на юге и юго-востоке Европейской 
Россш имеется большое количество свободныхъ земель. Во 
многихъ районахъ населеше вымерло вследств1е голода и 
эпидемш, изъ другихъ районовъ населеше во время голода 
ушло.

Бывппя частновладельчесшя .земли также въ значительной 
мере остаются свободными.

Все эти обстоятельства как нельзя более благопр1ят- 
ствуютъ развитно здесь мериносоваго овцеводства.

Для этого необходимо о р г а н и з о в а т ь  т о в а р и щ е с т в а  
н к о о п е р а т и в ы  по  р а з в е д е н 1 ю  м е р и н о с о в ы х ъ  
о в е ц ъ, каковымъ сдавать въ аренду необходимые участки 
земли и оставшихся мериносовыхъ овецъ для разплода.

Наибольшее значеше въ возстановленш и въ развитии 
русскаго мериносоваго овцеводства имело-бы в о з с т а н о -  
в л е н i е ч а с т н о в л а д е л ь ч е с к а г о  о в ц е в о д с т в а
х о т я  бы м е л к а  г о типа ,  по 2— 3 тысячи овецъ у каж- 
даго собственника.

Если мериносовому овцеводству суждено еще возродиться въ 
Poccin, то необходимъ, помимо указанныхъ, рядъ меропр!ятш, 
которыя помогли бы укрепить и развить его.

У п о р я д о ч е н 1 е  т о р г о в л и  ш е р с т ь ю  есть насущная 
необходимость мериносоваго овцеводства.

Если возродится частное овцеводство, то явится н е о б ­
х о д и м о с т ь  о б ъ е д и н е н а  о в ц е в о д о в ъ  въ о б щ е ­
с т в а  и с о ю з ы .
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При наличш такихъ обществъ и союзовъ, не только воз­
можно будетъ более скорое проведеше въ жизнь различнаго 
рода меропр1ятш въ деле улучшешя мериносоваго овцеводства, 
но также явится возможность и организовать правильную 
торговлю шерстью путемъ устройства а у к ц ш н а  или 
аукщоновъ шерсти, путемъ установки различнаго рода с о р ­
т и р о в к и  г р я з н о й  ш е р с т и  для продажи, путемъ уста- 
новлешя п р а в и л ъ  у п а к о в к и ,  путемъ у с т р о й с т в а  
к о н д и ц ш н а  для точнаго установлешя достоинствъ шерсти; 
словомъ общества или союзы могутъ осуществить целый 
рядъ всехъ техъ меропр1ятш, о которыхъ такъ давно уже 
говорятъ, и безъ которыхъ немыслима правильная торговля 
шерстью. Правильная организащя торговли шерстью выгодна 
и овцеводамъ, и фабрикантамъ; она устраняетъ всякое посред­
ничество между овцеводами и фабрикантами различныхъ 
комиссюнеровъ, следовательно все те комиссшнныя, которыя 
получаютъ посредники, перейдутъ овцеводамъ, кроме того, 
все будутъ знать действительный и справе дли выя цены и 
будутъ идти въ открытую, а не играть въ прятки. Овцеводы 
должны помнить, что спросъ на шерсть превышаетъ предло- 
жеше, а потому хозяевами положешя должны быть овцеводы, 
а не скупщики и фабриканты.

Изъ будущихъ торговыхъ договоровъ должны быть изъяты  
т ат я несообразности , какъ установка одинаковой пош лины  
на грязную  и  мытую шерсть!.

Ведь просто какимъ-то курьезомъ кажется, что ввозимая 
въ Россш  грязная и мытая шерсть раньше была обложена 
одинаковой пошлиной въ три рубля за пудъ. Этимъ достигали 
только того, что въ Россш ввозилась почти исключительно 
мытая шерсть, благодаря чему ташя пошлины никакой пользы 
русскому овцеводству не приносили.

Большимъ бичемъ для мериносоваго овцеводства на юге 
Poccin является легочно-глистная болезнь (стронгилезъ), отъ 
которой въ последше годы до войны погибло 30—40% ягнятъ.

Для борьбы съ этимъ зломъ необходимо, ч т о б ы  п р а ­
в и т е л ь с т в о  с о з д а л о  н е с к о л ь к о  с п е ц ! а л и с т о в ъ  
к о т о р ы е  в с е ц е л о  з а н я л и с ь  бы и з у ч е н 1 е м ъ  э т о й  
б о л е з н и  и в ы р а б о т к о й  м 4 р ъ  б о р ь б ы  съ не ю.
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Грубошерстное овцеводство.

Грубошерстное овцеводство, превосходя во много разъ въ 
количественномъ отношенш мериносовое. рГзко отличается 
отъ послфдняго по своему характеру и значешю.

Грубошерстное овцеводство составляетъ принадлежность 
но преимуществу мелкаго крестьянскаго хозяйства и по про­
дуктивности болГе универсально, ч’Ьмъ мериносовое. Грубо­
шерстная овца даетъ шерсть, идущую на пряжу для приго- 
товлешя грубыхъ крестьянскихъ и солдатскихъ суконъ, или 
для вязашя рукавицъ, теплыхъ онучъ, наушниковъ, чулокъ 
и пр., или же шерсть идетъ на изготовлеше валенокъ, столь 
необходимых^ въ крестьянскомъ быту въ большей части Рос- 
cin. Грубая шерсть нГкоторыхъ степныхъ и горныхъ овецъ 
идетъ на изготовлеше ковровъ, войлоковъ и разныхъ другихъ 
предметовъ. Большинство породъ овецъ, разводимыхъ въ сЬ- 
верной и средней, а отчасти и южной Россш, даютъ теплую 
овчину, идущую на полушубки, тулупы, шубы и проч. теп­
лую одежду. Въ нашемъ суровомъ климатГ безъ маховой 
одежды обойтись нельзя, и такъ какъ малозажиточный классъ: 
крестьяне, pa6o4ie и пр. покупать мйха не могутъ, для нихъ 
овечья овчина является ничГмъ незаменимой.

Грубошерстная овца даетъ мясо и сало и часто является 
единственными источникомъ для мясного питашя м4стнаго 
населешя. Въ крестьянскихъ хозяйствахъ во всйхъ тГхъ слу- 
чаяхъ, когда нужно мясо, прибйгаютъ кь овцамъ. ЗарГзать 
корову, часто единственную, крестьянинъ не можетъ, а овцу, 
благодаря ея меньшей стоимости, онъ рГжетъ.

Мног1я грубошерстным породы даютъ молоко, которое 
идетъ на питаше населешя или непосредственно, или изъ 
него приготовляютъ масло или разлпчнаго сорта сыра. Боль­
шинство молочныхъ породъ даетъ въ то же время и хорошее 
смушки или мерлушки, ценность которыхъ иногда очень зна­
чительна. Гакимъ образомъ, по своей продуктивности, овца 
является чрезвычайно разносторонней и многосторонне удо- 
влетворяетъ потребности крестьянскаго и туземнаго населе­
ния. Не даромъ малороссы про овцу говорятъ. что отъ нея:

«тулупъ, свита и душа сыта». Помимо своей продуктивности, 
овца еще важна для крестьянина, какъ удобный объектъ для 
купли и продажи.

Не смотря на столь важное значеше грубошерстныхъ овецъ, 
все же, какъ показываетъ статистика, количество ихъ сокра­
щается. Причиною сокращешя служитъ, главнымъ образомъ, 
уменыпеше пастбищъ, вслГдств!е распашки луговъ и уничто- 
жешя выгоновъ и толокъ при переходе на единоличное вла- 
дЪше (на отруба). На сколько переходъ на отруба оказалъ 
решающее вл1яше на сокращеше овцеводства, могутъ служить 
данный изслГдоватя животноводства въ Харьковской губ. *). 
Наир., въ с. Ворожбе въ Лебединскомь уезде еще летъ пять— 
шесть тому назадъ насчитывалось 10— 12 тысячъ овецъ, а 
въ 1913 г. когда все крестьяне этого села перешли на отруба, 
тамъ насчитывалось всего-на всего 196 штукъ. И такихъ при- 
меровъ въ Харьковской губ. много. Крестьянинъ идетъ въ 
сторону наименьшаго сопротивлешя. Когда онъ лишается 
общественныхъ выгоновъ и толокъ, и когда у него нетъ ни- 
какихъ другихъ пастбищныхъ угодш, онъ прежде всего уни- 
чтожаетъ овецъ.

Быть можетъ такое явлеше — временное и является ре- 
зультатомъ неприспособленности крестьянъ къ новымъ фор- 
мамъ хозяйствовала, быть можетъ усиленное развиые траво- 
с'Ьяшя и разведешя другихъ кормовыхъ веществъ, а также 
создаше кооперативныхъ пастбищъ въ связи съ разведешемъ 
улучшенныхъ, болГе продуктивныхъ овецъ, возродятъ кре­
стьянское овцеводство тамъ, гдГ оно уже сошло со сцены.

На это можно надеяться ужъ по одному тому, что кре­
стьяне въ тГхъ мЪстахъ, гд-Ь овцеводство сократилось до 
mininium’a, очень сожал'Ьюгь объ этомъ, говорятъ, что безъ 
овцы жить имъ нельзя.

ТГмъ не менЬе во многихъ районахъ Россшской Имперш 
грубошерстное овцеводство еще удерживается, а местами даже 
увеличивается.

Грубошерстное овцеводство находится преимущественно 
въ рукахъ крестьянъ, а потому аграрная реформа не можетъ

*) Современное состоя Hie животноводства въ Харьковской губернш . 
Вып. I  и Т1-й. (Экономическо-зоотехническое изсл-Ьдовате).
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содействовать его уничтожение. Можетъ пострадать только 
качественная сторона овцеводства, такъ какъ лучппя стада 
некоторых* породъ овецъ находились въ частновладельче- 
скихъ рукахъ. Такъ, напр., почти все каракульешя стада на- 

* ходились у владельцевъ крупныхъ хозяйствъ, откуда крестья­
не и туземцы покупали для себя племенныхъ животныхъ 
(Полтавская, Таврическая губ. и др.); лучпйя стада волош 
екпхъ овецъ также находились у коннозаводчиковъ Обла­
сти Войска Донского и у помещиковъ Херсонской и Таври­
ческой губ., а также у крестьянъ-арендаторовъ болыпихъ 
участковъ земли въ Ставропольской и Астраханской губер­
шяхъ.

Все эти стада почти исчезли, благодаря чему русскому 
грубошерстному овцеводству нанесенъ непоправимый ущербъ, 
ибо эти стада составлялись путемъ подбора, хорошаго со- 
держашя и кормлешя на протяженш десятковъ летъ. Волош- 
ской овце предстоитъ большая будущность въ деде развиНя 
въ Poccin мясо-шерстнаго овцеводства и въ деле улучшешя 
малопродуктивных* русскихъ породъ и отродш овецъ. Мно- 
ия бывппя частновладельчесыя стада могли бы сыграть огром­
ное значеше въ качестве племенныхъ разсадпиковъ улучшен- 
ныхъ волошскихъ овецъ.

Къ этому вопросу мы вернемся еще дальше.
Наконецъ, почти исключительно въ рукахъ крупныхъ хо­

зяйствъ находились немногочисленныя стада чистокровныхъ и 
метненыхъ англшекихъ мясныхъ породъ.

Дальше мы выяснимъ значеше ашмййскихъ породъ овецъ 
для крестьянских* условШ; хотя это значеше и невелико, 
темъ не менее, въ Poccin найдутся благопр1ятныя услов!я и 
для разведешя этихъ породъ, а также и для улучшешя ими 
местных* породъ. Поэтому, крайне нежелательно, чтобы не­
многочисленныя стада англшекихъ мясныхъ породъ исчезли 
съ лица русской земли.

Для правительственных* и общественных* организацш въ 
ближайшее время намечается целый ряд* неотложных* меро- 
пр1ятш въ области грубошерстнаго овцеводства.

Эти меропр1япя являются чрезвычайно важными и без­
условно спешными, такъ какъ безъ них* русское грубошерст-
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ное овцеводство обречено будет* на жалкое существоваше и 
на третьестепенное значеше его въ сельском* хозяйстве. 
Между темъ, сырой матер1алъ, въ виде многочисленных* 
и многообразных* породъ, указывает* на возможность под­
нять наше грубошерстное овцеводство на высокую степень 
развиыя и создать изъ овцеводства весьма выгодную отрасль 
сельскаго хозяйства.

Но прежде, чем* переходить къ раземотрешю главней­
ших* меропр1ятш для улучшешя овцеводства, нам* необхо­
димо выяснить ро ль  р у с с к а г о  о в ц е в о д с т в а  въ д е л е  
с н а б ж е н 1 я  н а с е л е ш я  м я с о м * .

Въ большом* количестве баранина употребляется въ пищу 
туземным* населешемъ юга, юго-востока и Кавказа. Здесь 
баранина является самым* любимым* и лакомым* мясомъ; 
изъ нея туземцы умеют* приготовлять всевозможный вкусныя 
кушанья. По мере удалешя къ северу баранина находит* все 
меньше и меньше применешя, въ особенности же она мало 
употребляется въ пищу городским* населешемъ центральных* 
и северных* губернш.

Если еще крестьяне во всех* торжественных* случаях*, 
когда нужна мясная пища, прибегают* къ баранине, такъ 
какъ въ деревне ее легче всего и дешевле всего можно 
иметь, то нельзя этого сказать про городское населеше, которое 
далеко не такъ охотно покупает* баранину.

Объясняется такое явлеше многими причинами. Прежде 
всего темъ, что на рынках* городов* въ центральных* и 
северных* губершяхъ преобладаетъ мясо овецъ местных* 
породъ, неотличающееся вкусом*, а, наоборот*, обладающее 
часто непр!ятнымъ привкусом* и запахом*. Такая баранина не 
можетъ прюхотить населеше къ потребленш ея въ большом* 
количестве. Кроме того, въ этихъ городах* местная баранина 
сравнительно незначительно дешевле мяса, а потому и цена 
на баранину не можетъ содействовать пр1учешю населешя къ 
потребленш баранины.

Хорошими вкусовыми качествами баранина обладает* въ 
южных* и юго-восточных* и кавказских* губершяхъ. Каза­
лось бы, что эти губернш могли бы съ успехом* снабжать 
вкусной бараниной и по дешевой цене столицы и друпе го-
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рода Средней и Северной Россш, но, какъ увидимъ дальше, 
нашъ железнодорожный тарифъ, а зат^мъ отсутств1е сети 
холодильниковъ, неимеше вагоновъ-ледниковъ и проч. являлись 
существенньшъ тормазомъ для доставки южной баранины въ 
центральныя и северныя губернш.

Насколько иотреблеше баранины въ русскихъ большихъ 
центрахъ было незначительно, сравнительно съ большими за­
граничными городами, показываютъ следующая цифры:

Въ годы до войны привозилось овецъ на убой въ Москву 
4 1 —42 тысячи штукъ и еще неизвестное, но небольшое коли­
чество овечьихъ тушъ, въ Петроградъ— живыхъ овецъ 5 ты- 
сячъ, да тушъ овечьихъ— 20 тыс.— всего 25 тысячъ штукъ; 
если перевести это въ пуды, то количество баранины по­
треблялось:

въ Москве приблизительно . . . . . .  100 тыс. пудовъ
» Петрограде ............................ . . . .  50 » »

тогда какъ въ Лондоне . . . . . . . .  18 миллюновъ иуд,
» » » Париже . . . . . . . .  12 » »
» » » вене . . . . . . . .  4 » '  »

» » >) Берлине . . . . . . . .  5 » >

Что касается другихъ большихъ центровъ въ Россш, то 
тамъ баранина потреблялась еще въ меньшемъ количестве, 
чемъ въ столицахъ; исключеше составляли южные города: 
Одесса, Тифлисъ и др. Данныя, относящаяся къ 1901 году, 
хотя и утеряли свое значеше, но темъ не менее могутъ слу­
жить показателемъ соотношешй между потреблешемъ бара­
нины въ столицахъ и въ другихъ городахъ.

Количество убитыхъ овецъ въ 1901 году:

Петербургъ . . . . . . . 15,2 тысячъ
М осква................... . . . .  38 »
Варшава . . . . . . . . 1, 5 »
Одесса . . . . . . . . .  175 »
К1евъ. . . . . . . . .  65 »
Р и г а ............................ . . . .  65 »

Нижнш-Новгородъ . . . .  13 тысячъ
Казань ........................ . . . 30,5 »
Саратовъ ................... . . .  64 »
Оренбургъ . . . . . . .  21 »
Иркутскъ , . . • . . . .  8
Тифлисъ ................... . . .  140 »

Приведемъ сведешя объ убое овецъ и козъ на бойняхъ, 
салганахъ и прочихъ местахъ убоя за 1914 годъ, по даннымъ 
Ветеринарнаго Управлешя. Сведешя эти неполны, но темъ 
не менее все-же до некоторой степени характеризуютъ еже­
годный убой овецъ для мяса и сала. Въ эти сведешя не вхо- 
дятъ данныя объ убое въ селешяхъ для собственнаго по- 
треблешя, что производится не на бойняхъ, а у себя на дому 
или въ стаде въ степи.

Если подвести итоги, то окажется, что у насъ на вну- 
тренше рынки поступаютъ овцы для мяса въ ничтожныхъ 
количествахъ, сравнительно съ общимъ числомъ ихъ въ стране. 
По вычислению Я. Полферова, на центральные рынки посту- 
паетъ овецъ не более 0,05% наличности, тогда какъ въ за- 
океанскихъ странахъ одинъ заграничный экспортъ составляешь 
10% всей наличности овецъ. Экспортъ же баранины изъ 
Россш на заграничные рынки отсутствуетъ совершенно.

Если сопоставить все эти данныя, то нельзя не придти 
къ заключенш, что для русскаго овцеводства въ будущемъ 
можетъ открыться рядъ большихъ возможностей, какъ въ 
отношенш снабжения бараниной русскихъ городовъ, такъ и 
въ отношенш экспорта баранины заграницу.

Конечно для этого потребуется качественное изменеше 
русскаго овцеводства и целый рядъ согласованныхъ меро- 
пр1ятш, направленныхъ, какъ на улучшеше русскаго овце­
водства, такъ и на устранеше всехъ техъ причинъ, которыя 
тормозятъ развиые овцеводства и снабжеше внутреннихъ и 
внешнихъ рынковъ бараниной.

Отсутств1е сбыта овецъ на мясо на внутренше рынки 
создало въ овцеводственныхъ районахъ юга и юго-востока 
Россш особый промыселъ, известный подъ именемъ «салган- 
наго».
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C B t f lt m ’a объ y 6 o i  овецъ и козъ  на б о й н я х ъ , с а л г а н а х ъ  и п р о чи х ъ  
м Ъ стахъ убоя за  1 9 1 4  г.

По даннымъ Ветеринар наго Упраълешя.

1 >■ , 1 w «  ! « А О В
О

: е
! ^

Г У Б  Е Р  Н I И.

Въ горо- 
дахъ.

| Въ селе- 
| т я х ъ . В с е го . Въ томъ числб въ круп- 

яыхъ пунктахъ.

Коли я. 
головъ.

Колич. 
; головъ.

Колич.
головъ.

Н азваш е
местности.

! Колич. 
головъ.

If

А. Европейская
Poccia.

1 А р х а н г е л ь с к а я  . 72 21.344 1 21.416
! 2 А с т р а х а н с к а я . . 106.634 44.170 150.804 А с т р а х а н ь 105.9023 Б е с с а р а б с к а я . . 106.568 95.211 201.779 К и ш и н е в ъ 60.1181 4 В а р ш а в с к а я  >) . — __ 59.911

5 В и л е н с к а я г )  .  . — _ 29.311
6 В и т е б с к а я  . . . 26.509 25.895 52.404
7 В л а д и м и р с к а я  . 6.962 3.938 10.900
8 В о л о го д с к а я  . . 3.263 63.594 66.857

1 9 | В о л ы н с к а я  . . . 9.305 3.779 13 084
10 В о р о н е ж с к а я  . . 49.801 102.800 152.601
11 В я т с к а я ................... 13.692 560 14.252
12 Г р о д н е н с к а я  . . 12.854 14.853 27.717
13 Д о н с к а я  О бл. . 138.284 78.510 216.794 Р о с т о в ъ  н а )

Д . и  Н а х и - 97.445
_ ч е в а н ь . J

14 Е к а т е р и н о с л а в -
с к а я ................... 73.842 81.606 155.448

15 К а з а н с к а я  . . . 21.908 15.219 37.127
16 К а л н ш с к а я  !) . _ _ 14.153
17 К а л у ж с к а я  . . . 7.479 _ 7.479
18 Ь л е в с к а я  . . . . 91.436 43.005 134.441 Е девъ . 73.15819 К о в е н с к а я 1 )  . . _ __ 32.423
20 К о с т р о м с к а я  . . 10.584 62.025 72.609
21 К у р л я н д с к а я  1)  . — — 93.502
22 К у р с к а я  . . . . 60.452 8.8061 69.258
23 К Ь л е ц к а я 1) . . . ---V — 7.303
24 Л и ф л я н д с к а я . . 108.134 4.386 112.520
25 Л о м ж п н с к а я  . . 10,392 7.076 17.468
26 Л ю б л и н с к а я ]) . — __ 32.238
27 М и н с к а я  г) . . . — — 26.218
2 8 : М о г и л е в с к а я  . . 6.087 4.589 i 10.676
29 ! М о с к о в с к а я . . . 38.157 10.976 49.133
30 1 Н и ж е г о р о д с к а я . 82.041 21.063 33.105
31 1 Н о в г о р о д с к а я . . 1.504 296 1.800
32 О л о н е ц к а я  . . . 180 " •  15 195
33 О р е н б у р гс к а я . . 325,779 48.883 374.662 О р е н б у р гъ . 98.011 j

Г) • • — — Д л е ц к а я З а - 45.701щ и т а .

В Св^д^шя взяты за 1913 г., т. к. по случаю войны за 1914 г. св4- 
д4нш  не получено.
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№
 н

о 
по

ря
дк

у.

Г У  В Е Р  H I  Н.

Въ горо- ; 
дахъ.

Въ селе--
1 П Я Х Ъ .

Всего. Въ томъ числ  ̂
ныхъ пун

въ круп- 
стахъ.

Колич.
головъ.

Колич.
головъ.

Колич.
головъ.

Назваше
местности.

Колич.
Г О Л О В Ъ . 1

Оренбургская. . _ Пос. Семе- ) 52.764новскгй. 1
— — — Троицкъ. 85.509

: 34 Орловская . . . 26.155 2.501 28.656
135 Пензенская. . . 35.109 3.548 38.657
36 Пермская. . . . 2.695 13.639 16.334
37 Петроградская . 1.992 269 2.261

' 38 Петроковская!). — — 62.179
39 Плоцкая >) . . . — — 18.108
40 Подольская2) . . 2.595 8.265 10.860
41 Полтавская. . . 60.847 22.658 83.405
42 Псковская . . . 43.173 1.645 44 818

! 43 Радомская . . . — — 22.304
44 Рязанская . . . 32.411 9.483 41.894
45 Самарская 2) . . _ — 83.935

! 46 Саратовская . .• 93.999 620 94.619 Царицинъ 45.686!
47 Симбирская. . . 20.386 30.270 50.656
48 Смоленская. . . 13.726 19.325 33.051
49 Ствалкская 2) . . — — 16.989
50 Таврическая . . 183.052 8.652 191.694 Симферо- } 68.768

П О Л Ь .

51 Тамбовская. . . 52.606 37.651 90.257
152 Тверская . . . . 7.376 3.264 10.640
153 Тульская . . . . 45.430 20.765 65.195
54 Уфимская. . . . 9.285 87.999 97.284
55 Харьковская . . 125.897 51.754 180.651 Харьковъ. 51.975

156 Херсонская. . . 207.007 9.401 216.408 Одесса. 151.044
57 Холмская . . . . 6.207 7.896 14.103

! 58 Черниговская. . 81.890 39.698 121.588
359 Эстляндская. . . 1.435 750 2.185
! 60 j Ярославская . . 14.331 6.642 20.873

Всего по
Европ.Рос-
сш. . . . 2.309.524 4.356.729 6.666.253

В. Кавказъ.

: 1 Бакинская . . . 254.391 17.889 272.280 Б аку. 219.371
1 ^ Батумская . . . 14.412 400 I 14.812
1 3 Дагестанская .  . 43.940 791 44.731

4 Елисаветпольск. 84.635 40.458 125.143
I 5 З а к а т а л ь с к 1й

округъ . . . . 4.353 562 4.915

>) Св1>дйшя взяты за 1912 годъ.
2) Св4д4юя взяты за 1913 г., т. к. по случаю войны за 1914 г. свЬ- 

д4щй не доставлено.
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1 > Въ горо- 1 Въ селе- Всего. Въ томъ числЪ въ круп-1
О- дахъ. шяхъ. ныхъ лхнктахъ.

Г У Б Е Г Н I  И.
оа Колич. Колич. Колич. Назваше

!
Колич.

т головъ. головъ. головъ. местности. i Г О Л О В Ъ .
1

6 Карсская . . . . 1 28.627 2.759 31.3867 К убанская . . . 124.103 95.135 219.238 1 Екатерино- } 65.619
[ 8 I К утаисская . . . 5.318 7.045 12.363

даръ.
9 Ставропольская. 39.254 15.308 54.55610 Сухумскш  окр. . 8.784 1.410 10.194 .

11 Т ерская................ 160.220 17.802 178.02312 Тиф лисская. . . 176.638 9.602 186.240 1 Тифлисъ. 149.92413 Черноморская . 30.147 5.313 35.46014 Э ринанская. . . 75.856 19.166 95.022 ! Эривань. 43.712
Всего по 

К авказу . . 1.050.678 233.685 1.284.363

В. Аз|'атская Poccia.
'

.

1 Акмолинская . . 105.527 44.139 199.666 Петропав- } 59.7202 Амурская. . . . 6 692 109 6.801
ловскъ.

3 -Енисейская. . 19.602 29.533 49 1354 Забайкальская . 26.040 50.859! 76.8995
6

Закасш йская . . 
И ркутская . . .

88.375
28.796 14.024

88.375
42.8207 К ам чатская. . . _

8 Приморская. . . 2.808 161 2.8249
10

Самаркандская . 
Семипалатинск.

153.844 19.290 173.134 
107.205 i

Сам аркан дъ. 78.046!
11 СемирЪченская 52.063 26.652 78.715!12 Сыръ-Дарьинск. 258.993 — 258.993 Ташкента. 168.921113 Тобольская . . . 2.416 22.981 25.39714 Томская . . . . 47.375 12.015 59 39015 Тургайская . . . 17.633 11.492 ! 29.12516 У ральская . . . 44.829 31.334 I 76-16317 Ф ерганская . . . 202.926 — 202.926 Кокандъ. | 62.862

35 . . .
i ~ .

Андижана.. 1 43.467

Всего по j 
А з1 ат ск о й  j
Россш . . j 1.057.919 369.697 !1.427.616

В с е г о  по
всему Россий­
скому Гоеу- |
д а р с т в у 1̂.418.121 I 4.960.111 j 3.378.232
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Салганы, т.-е. места для убоя овецъ съ целью вытопки 
сала, распространены были по всему югу и юго-востоку Россш; 
наиболее крупными изъ нихъ были долгое время Р о с т о в о -  
Н а х и ч е в а н с к 1 е ,  которые возникли въ то время, когда спросъ 
на сало заграницу удовлетворялся почти исключительно че- 
резъ йорты Азовсраго и Чернаго морей., и когда вывозъ сала 
изъ Россш заграницу достигалъ миллюновъ пудовъ. Тогда изъ 
Нахичевани направлялись овцы со всего юга и юго-востока: 
изъ Харьковской, Екатеринославской губ., Донской Области, 
Астраханскихъ степей и Севернаго Кавказа овцы гнались 
въ Нахичевань на салганы. Въ прежше годы, когда еще 
было много степей, гонъ овецъ за много сотенъ верстъ 
сопровождался нагуломъ овецъ на степяхъ, черезъ которыя 
гнались овцы. Прогонъ и нагулъ овецъ черезъ степи стоили 
гроши, теперь же дело сильно изменилось. Тамъ, где были 
прежде степи, теперь появились поля и сТнокосньш угодья, 
при переходе черезъ нихъ овецъ, взимается значительная 
плата.

Въ годы до войны прогонъ овцы изъ степей до Нахиче­
вани обходился въ 4 0 — 50 к. со штуки; выпасъ овцы обхо­
дился до 2— 3 р. Благодаря этому салганный промыселъ въ 
Нахичевани сталъ падать. Прежде въ Нахичеванскихъ сал- 
ганахъ убивалось за 2 осеннихъ месяца до 400 тысячъ овецъ, 
въ последше же годы (до войны) убивалось не более 150 
Тысячъ.

Въ годы до войны кроме Нахичевани и Ростова на Дону 
салганный промыселъ былъ развитъ въ Донской Области, въ 
Самаре, въ Оренбургской губ., въ областяхъ Тургайской и 
Уральской, въ Тобольской губ., Акмолинской Области и друг.

Несмотря на то, что въ последнее до войны время на­
блюдался подъемъ цбнъ на все продукты, получаемые на 
салганахъ, какъ-то: сало, овчины и мясо, при чемъ вздоро- 
жаше въ течете 50 летъ достигло 75% на сало, 150% на 
овчины и 300% на мясо, темъ не менее салганный промы­
селъ сталъ постепенно падать.

Салганный промыселъ былъ вызванъ къ жизни необхо­
димостью какъ-либо использовать дешевыхъ овецъ, получае- 
мыхъ на дешевыхъ и обширныхъ степныхъ пастбищахъ, и не-
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возможностью отправлять этихъ овецъ ни на внутренше 
рынки, всл,Ьдств1е слабаго спроса на нихъ на баранину, вы- 
сокаго тарифа за перевозку овецъ и неприспособленности на- 
шихъ жел'Ьзныхъ дорогъ для перевозки овецъ и овчинныхъ тушъ. 
ни на заграничные рынки вслгЬдств1е отсутств1я экспорта.

Салганный промыселъ служилъ такимъ образомъ какъ бы 
компенсаторомъ, позволявшимъ извлекать хотя какой либо 
доходъ изъ овцеводства. Но времена изменились. Дешевыя 
степи превратились въ доропя пашни, не стало дешевыхъ 
пастбищъ, сократилось овцеводство, а въ силу этого долженъ 
былъ сократиться и салганный промыслъ.

Каюя же причины неблагощнятно в.няли на развийе по- 
треблешя баранины въ густо населенныхъ центрахъ промыш­
ленной Poccin? Почему вместо салгановъ овцы не отправля­
лись въ столицы и друие города? Почему не развился 
экспортъ овецъ и баранины на заграничные рынки? Объ 
этихъ причинахъ мы вскользь уже упомянули. Разсмотримъ 
ихъ теперь более подробно.

Крупные центральные рынки въ Poccin получаютъ овецъ 
изъ ближайшихъ районовъ, такъ какъ доставка овецъ изъ 
более отдаленныхъ невыгодна вследств1е дорогого железно­
дорожник» тарифа за перевозку.

По сведешямъ городскихъ боенъ, въ Москву овцы по­
ступали изъ следующихъ губертй * *):

С аратовской.................................................... 46,1 проц.
Воронежской.......................................................20,6 »
Области Войска Д о н с к о г о .............................9,8 >
Т а м б о в ск о й ............................................. 6,4 »
П е н зе н с к о й ......................................................... 3,7 »
Астраханской .................................................. 2,9 »
Р язан ск ой ............................................................. 2,5 »
Самарской..............................................................1,8 »
П о л т а в ск о й .................................................... 1,2 »

*) Ф .  Д .  И о л о в и п к и н ъ .  Колебате цЬнъ на баранину параллельно 
съ цЪ намина мясо рогатаго скота въ М осквА Труды I  ВсероссШскаго 
СъЬзда по овцеводству въ Москв-Ь въ 1912 г.

1.0 проц.
1.0 »
0,9 »
0,1 »

Изъ этихъ данныхъ видно, что наиболее овцеводственные 
районы: нижневоллююй, северо-кавказсюй, кавказскш, а также 
богатые овцами средне-asiaTCKie и сибирсые районы совер­
шенно не участвуютъ въ снабженш овцами столичныхъ 
рынковъ.

Более мелше рынки губернскихъ и уЬздныхъ городовъ 
снабжаются почти исключительно местными овцами. Причину 
такого явленья надо искать въ дороговизне железнодорожнаго 
тарифа.

За перевозку овецъ по железнымъ дорогамъ, при погрузке 
ихъ по 60 шт. въ вагонъ, приходилось платить только тарифа 
по 10 коп. съ вагоно-версты. При доставке на разстоянш 
1.000 верстъ взималось 100 руб. за вагонъ или 1 руб. 77 коп. 
съ головы. А такъ какъ убойный вТсъ овцы выражается въ 
лучшихъ случаяхъ только въ 57,1 °/0 къ живому, то эти 1 руб. 
77 коп. ложились тяжкимъ бременемъ на 50— 60 ф. убойнаго 
веса. ’) Перевозка овецъ стоитъ вдвое дороже перевозки рога­
таго скота, если не пользоваться двухъярусными вагонами, но 
такихъ вагоновъ на русскихъ железныхъ дорогахъ очень мало.

При медленности нашего транспорта серьезнымъ наклад- 
нымъ расходомъ при перевозке овецъ въ живомъ виде является 
потеря въ весе. Я. Полферовъ 2) приводитъ по этому вопросу 
тамя данныя: «при пробеге 2.000 вер. (Донская Область— 
Петроградъ) потеря въ весе достигаетъ 10°/о, при пробеге 
2.500 в.— (Заволжье— Петроградъ)— 12%; при пробеге 3.000 в. 
(Омскъ— I I  етроградъ)— 16 °/0 ».

Кроме того при перевозке дсивьемъ по железнымъ доро­
гамъ накладными расходами являются: кормлеше и поеше
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Калулсской
Уфимской
Тульской
Орловской

1) Е : А . Богдановъ и И . В. Синицынъ. Мясной вопросъ въ Poccin. 
1912 г.

2) И. ГГолферовъ. Современное состояше овцеводства въ Россш. 
1916 г.

■ч
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овецъ въ дороге, проводники и потеря отъ отхода въ дороге, 
которая иногда бываетъ довольно значительной.

Въ совокупности железнодорожная перевозка живыхъ овецъ 
давала накладныхъ расходовъ до 3— 4 руб. на пудъ продавае­
мой баранины. При такихъ услов1яхъ доставка овецъ въ круп­
ные центры изъ овцеводственныхъ районовъ до войны была 
совершенно невыгодной, а также невыгодиыыъ было и заня- 
Tie мяснымъ овцеводствомъ даже въ бол4е близкпхъ къ цент- 
рамъ районахъ.

Доставка овецъ на рынки въ битомъ виде стоила бы, 
конечно, гораздо дешевле, но для этого нужно доставлять туши 
въ замороженномъ или охлалгденномъ виде, для чего нужно 
иметь на мЬетахъ при бойняхъ холодильники, затемъ для пере­
возки вагоны-ледники и на месте доставки также холодиль­
ники-склады. Только при такого рода организацш дела воз­
можно было бы расчитывать на успехъ и на выгодность сбыта 
овецъ на мясо на внутренше рынки изъ отдаленныхъ овце­
водственныхъ районовъ.

Къ сожаленш, объ этомъ пока не приходится говорить у 
насъ въ Poccin, такъ какъ наше холодильное дТло находится 
еще только въ зачаточномъ состоя ши.

Въ отсутствии сети холодильниковъ, спещальныхъ поездовъ- 
холодильниковъ, пароходовъ-рефтижираторовъ и въ железно- 
дорожномъ тарифе нужно искать главную причину и отсут- 
CTBia у насъ экспорта баранины заграницу, хотя въ этомъ 
отношенш немаловажную роль играли недостаточная наша 
предпршмчивость, пеумеше согласоваться съ требовашями 
заграничныхъ рынковъ, неумелая торговая политика вообще 
и целый рядъ другпхъ причинъ.

Указаше на то, что въ Poccin нетъ породъ овецъ, кото­
рый бы удовлетворяли въ мясномъ отношенш прихотливые 
вкусы заграничнаго потребителя, не соответствую™ действи­
тельности. Въ Poccin имеются прекрасный мясныя породы, 
которыя въ услов!яхъ правильнаго использовашя (въ моло- 
домъ возрасте) и надлежащаго кормлешя даютъ отличное 
мясо, по вкусу неуступающее мясу лучшихъ мясныхъ англШ- 
скихъ овецъ.

Опыты вывоза нашихъ овецъ въ Марсель въ живомъ виде
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и въ Лондонъ въ битомъ съ несомненностью показываютъ, 
что мясо нашихъ овецъ съ успехомъ удовлетворяв™ вкусъ 
заграничныхъ потребителей.

Въ Марсель была отправлена изъ Оренбурга пария овецъ 
въ 500 штукъ киргизской породы и продана тамъ въ сред- 
немъ по 45 франковъ, что по тогдашнему курсу составляло 
около 19 руб. за штуку, при чемъ, отчеты марсельской бойни 
говорятъ, что мясо этихъ овецъ отличныхъ вкусовыхъ ка- 
чеетвъ, а сало могло соперничать съ сливочнымъ масломъ.

Отправка битой баранины курганской фирмой Брюль и 
Тегерсенъ въ Лондонъ также показала, что и на этомъ, одномъ 
изъ самыхъ требовательныхъ въ отношенш вкуса и качества 
мяса, рынке, русская баранина получила высокую расценку.

Такимъ образомъ отсутсте  у насъ экспорта баранины 
заграницу объясняется не недостаткомъ соответствующаго 
матерьяла, а неумешемъ организовать этотъ экспорта и рядомъ 
другихъ причинъ.

Подводя итогъ всему сказанному, приходится констатиро­
вать, что роль овцеводства въ деле снабжешя городского насе- 
лешя мясомъ до войны была чрезвычайно незначительна.

Во время войны обстоятельства несколько изменились. 
Спросъ на овецъ, какъ на мясной товаръ, сильно повысился.

Явился спросъ на баранину со стороны организацш, снаб- 
жающихъ арм т мясомъ. Недостатокъ крупнаго рогатаго скота 
побудилъ обратить внимаше на овецъ.

Рядъ южныхъ губернш, какъ-то: Таврическая, Херсон­
ская, Ставропольская, область Войска Донскаго и др. сдали 
для нуждъ армш болышя парии овецъ по цене 8 р. за пудъ 
живого веса. Такая цена сразу подняла ценность овецъ въ
2— В раза.

Несомненно, что и въ тылу, вгг>' бйТГ|Ш1Гхъ~'*̂ -Ш'Дыхд. цен- 
трахъ во время войны баранина 1 и м ел а j
но невозможность подвозить овецъ ;;въ достаточномъ ] 
стве в сл едсте загроможденное™ и равстррйства нашего |же- 
лезнодорожнаго сообщешя парализовали снабжеше населвшя 
бараниной въ широкомъ размере. ■

Что касается будущаго, то роль овцеводства въ д ё л е  
жешя городского населешя бараниной внутри страны, а тйжже

Ч
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и въ отношенш экспорта на заграничные рынки, обрисовы­
вается въ довольцо благопр1ятныхъ чертахъ.

Въ посл'Ъдте годы до войны цены на баранину на сто- 
личныхъ рынкахъ значительно поднялись.

Въ 1890 году пудъ баранины въ Москве стоилъ 3 руб.. 
1894 году— 4 руб., 1895 году— 5 руб., въ 1908— 1910 гг,— 
около шести руб.

Въ годы войны цена на баранину поднялась до огромной 
величины, такъ, на югЬ на м'Ьст’Ь въ хозяйствахъ пудъ 
живого в’Ъса овецъ продается по 8 руб., а цена на баранину 
въ Москве достигла 24 руб. за пудъ и выше.

По окончанш войны высошя цены на мясо и мясные 
продукты будутъ существовать еще очень долгое время, такъ 
какъ потребуется значительный перюдъ времени, чтобы воз- 
становить до надлежащей нормы количество крупнаго рогатаго 
скота, который уничтоженъ на питаше ар Mi и, а также погибъ 
въ занятыхъ непр1ятелемъ м'Ьстностяхъ и во время рево- 
люцш.

Потреблеше мяса внутри страны будетъ повышаться, такъ 
какъ надо думать, что вскоре начнется подъемъ промышлен­
ной и сельско-хозяйственной жизни страны, что повлечетъ 
за собою большую обезпеченность населешя, а, следовательно, 
и большее потреблеше мяса.

Кроме того, надо надеяться, что новыя экономическтя 
связи со странами, потребляющими большое количество раз­
личная рода мяса, дадутъ возможность вывозить баранину 
изъ Россш въ эти страны.

На ряду сь этимъ есть основашя думать, что спросъ на 
друпе продукты овцеводства, какъ то: шерсть, овчины и пр. 
также будетъ возрастать, и цены на эти продукты въ буду- 
щемъ будутъ бол4е высокими, чемъ были до войны.

Все эти обстоятельства весьма благотворно могутъ отра­
зиться на развитш мясо-шерстнаго овцеводства въ Россш, 
если, конечно, правительство, общественный организацш и 
овцеводы въ совместной согласованной работе осуществятъ 
цйлый рядъ меропр1ятш, направленныхъ на улучшеше и раз- 
BHiie овцеводства.

Въ связи съ этимъ вопросомъ следуетъ разсмотреть хотя
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въ краткихъ чертахъ намгьчающгеся р а й о н ы  для мясо-ш ерст ­
наго овцеводства.

Районы овцеводства, пригодные для производства бара­
нины въ целяхъ снабжешя ею населешя промышленныхъ и 
центральныхъ губернш, а также въ будущемъ и для экспорта 
заграницу, могутъ быть установлены двоякая рода: районы, 
пригодные для означенныхъ выше целей въ настоящее время, 
и районы, которые могутъ стать таковыми после ряда козяй- 
ственныхъ и зоотехническихъ меропр1ятш.

Районы перваго порядка определяются двумя факторами: 
во-первыхъ, наличностью большого количества овецъ и, во- 
вторыхъ, наличностью у овецъ хорошихъ или просто удовле- 
творительныхъ качествъ мяса.

Районы второго порядка определяются наличностью под- 
ходящихъ хозяйственно - экономическихъ условш и отчасти 
наличностью подходящихъ породъ овецъ.

При соответствующихъ культурно-хозяйственныхъ зоотех­
ническихъ меропр1яНяхъ здесь можно организовать мясо- 
шерстное овцеводство.

Разсмотримъ сначала районы перваго рода, т. е. те, ко­
торые могутъ снабжать бараниной уже теперь.

Обратимся къ статистическимъ даннымъ 1912 г.
На первомъ месте по обилш овецъ нужно поставить 

Средне-Аз1атиня владешя, где имелось 21.315.000 овецъ 
(27,2°/о всего количества овецъ въ Россш), при чемъ на 
100 душъ населешя приходилось 221,8 шт. овецъ; на второмъ 
месте нужно поставить Кавказъ и Закавказье, где насчиты­
валось 11.591.000 овецъ (14,8°/о всего количества) и где на 
100 душъ населешя приходилось 90,8 штукъ. Сюда же нужно 
отнести изъ Новороссшскаго района Область Войска Дон­
ского, насчитывавшую около 2.000.000 овецъ.

Третье мйсто займетъ Нижне-волжскш районъ съ губершями: 
Астраханской, Самарской и Оренбургской; въ этомъ районе 
насчитывалось овецъ 5.029.000 шт. (6,4%  всего количества), 
при чемъ на 100 душъ населешя приходилось здесь 64 овцы.

Затймъ на четвертое место нужно поставить Южную и 
Юго-Западную Сибирь, где грубошерстное овцеводство было 
сильно развито.

5*
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Въ Сибири всего насчитывалось около 5.000.000 овецъ 
(6,3°/о), при чемъ на 100 душъ населешя приходилось 52,1 шт. 
овецъ. Какъ уже отмечено, это овцеводство сосредоточено 
было главнымъ образомъ на Юге и Юго-Запад!; Сибири. Надо 
думать, что означенные районы и въ настоящее времи явля­
ются более богатыми овцами.

Все остальные овцеводственные районы въ Европейской 
Россш, более бедные овцами, въ настоящее время не могутъ 
быть использованы въ широкой мере для производства бара­
нины, какъ по недостатку овецъ, такъ и потому, что въ 
этихъ районахъ требуется качественное изм^неше овецъ, более 
благопр1'ятное для мясошерстныхъ целей.

Между этими последними раюнами есть более благопргят- 
ные для мясошерстнаго овцеводства и менЬе благопр1ятные, 
но къ этому вопросу мы вернемся позже.

Овцеводство въ Средне-Аз1атскихъ владешяхъ нужно раз­
делить на овцеводство Степного Края или киргизское и 
овцеводство туркестанское.

Овцеводство въ этихъ двухъ рашнахъ отличается по поро- 
дамъ и по характеру продуктивности.

Киргизское овцеводство обнимаетъ Уральскую, Тургай- 
скую, Сыръ-Дарьинскую, Акмолинскую. Семипалатинскую и 
Семиреченскую Области.

Общее количество овецъ въ этомъ районе определялось 
въ 1912 г. въ 17 3̂  миллшновъ.

К о л и ч е с т в о  о ве цъ:

Общее ко тя . На сто душъ
населешя.

Сыръ - Дарвинская . .................... 5.700.000 290
СемирЪченская . . . .................... 4.000.000 340
Семипалатинская . . ...................  2.500.000 310
Уральская ................ .................... 2.200.000 300
Акмолинская . . . . .................... 1.600.000 130
Тургайекая ................ .................... 1.400.000 220

На всемъ этомъ пространстве разводится почти исключи­
тельно киргизская курдючная овца, которая отличается крун- 
нымъ ростомъ, имеетъ въ среднемъ 4 — 5 пуд. живого веса, 
но нередко валухи и бараны весятъ 6 — 8 пудовъ.
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Мясо этихъ овецъ въ молодомъ возрасте отличается хо- 
рошимъ вкусомъ, а мясо взрослыхъ овецъ очень жирно, такъ 
какъ овцы этой породы обладаютъ способностью откладывать 
огромное количество сала у корня хвоста, (въ курдюке до 
30 ф. и более) подъ кожею и на внутреннихъ органахъ. 
Овцы эти даютъ грубую шерсть, пригодную для войлока, и 
молоко.

Киргизская овца для киргиза имЬетъ не только потреби­
тельское значеше, давая ему мясо, сало, шерсть для тканей, 
для войлока, идущаго на юрты, овчины для одежды и т. д., 
но также служить предметомъ торговли. Вывозъ только однихъ 
продуктовъ овцеводства изъ Степного края определялся въ 
десятке миллшновъ рублей. •

Такимъ образомъ киргизское овцеводство имеетъ значеше 
не только местное, но и обще-государственное.

Несомненно, что этотъ край можетъ поставлять огромное 
количество баранины, если, конечно, создадутся благопр1ятныя 
услов1я для перевозки баранины въ тушахъ.

' Организащя здесь боенъ, холодильниковъ, организащя 
скупки овецъ безъ учасия перекупщиковъ, являющихся бед- 
ств1емъ для киргизовъ овцеводовъ, такъ какъ главная выгода 
отъ торговли овцами поступаетъ въ руки перекупщиковъ, а 
не овцеводовъ, все эти меры могли бы сделать этотъ край 
неизсякаемымъ источникомъ баранины не только для вну­
треннихъ, но и быть можетъ и для внЬшнпхъ рынковъ.

Туркестанскш край (безъ Семиреченской и Сыръ-Дарьин- 
ской областей) имелъ около 6 % миллшновъ овецъ, при чемъ 
наибольшее количество приходилось на Закаспшскую Область, 
где на 100 душе населешя насчитывалось 860 овецъ.

Въ Туркестанскомъ крае разводятся преимущественно смуш- 
ково-молочныя каракульсшя овцы, даюнця большое количество 
мерлушекъ.

Въ мясошерстномъ отношенш представляетъ интересъ бе­
лая афганская овца, персидская белая, туркестанская белая 
и рыжая и курдская черная. Въ особенности пригодна для 
мяса курдская; овцы этихъ породъ даютъ 8 0 — 100 ф. хоро- 
шаго вкуснаго мяса.

*)Я . Полферовъ. Совр. ооот. овцеводства въ Россш 1915 г.
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Такимъ образомъ, и въ этомъ района для правильно 
организованнаго сбыта баранины нашелся бы достаточный 
матерьялъ, хотя и не столь обильный, какъ въ Степномъ крае.

На второмъ месте по обилж овецъ мы поставили Кавказъ, 
включая сюда Северный Кавказъ (Ставропольскую губ. Тер­
скую и Кубанскую Области) и Закавказье.

Районъ этотъ, чрезвычайно разнообразный по своимъ 
естественно - историческимъ и хозяйственно -экономическими 
услов1ямъ, хотя также въ отношенш овцеводства претер­
пели эволюцт въ сторону сокращешя его, но т^мъ не 
менее представляетъ еще большой запаси овецъ самыхъ раз- 
нообразныхъ породи, весьма пригодныхъ для мясо-шерстныхъ 
целей.

Къ району Сйвернаго Кавказа необходимо присоединить 
и Область Войска Донского, имеющую много общаго съ 
Ставропольск. губ. и также богатую мясо-шерстными овцами.

Въ Области Войска Донского, въ Ставропольской губ. и 
Кубанской Области разводится прекрасная, въ мясномъ отно­
шенш, волошская овца. Качества мяса этой овцы могутъ 
удовлетворить самыя стропя требовашя, не только мест- 
ныхъ, но н заграничяыхъ рынковъ. Карачаевская овцы въ 
Терской Области даютъ также прекраснаго качества бара­
нину, считающуюся у туземцевъ лучшей по качеству. Хоро­
шая порода— Маличъ въ Кубанской Области и проч.

Ростовъ на Дону, Нахичевань на Дону, Ставрополь Кав- 
казскш, Екатеринодаръ и крупные населенные центры по 
Владикавказской и Тихорецко - Царицынской ж. д. могутъ 
служить центрами для устройства боенъ и холодильниковъ.

Закавказье также богато овцами, при чемъ здесь имеется 
большое количество весьма разнообразныхъ породи. Мнопя 
изъ нихъ отличаются выдающимися качествами.

Продукты кавказскаго овцеводства и pi обрели значеше и 
завоевали рынки не только внутри страны, но и заграницей. 
Шерсть сбывалась въ Москву, Лодзь, Францш и даже Аме­
рику. Баранина имеетъ широкш сбытъ на месте, а кроме 
того вывозилась внутрь страны и въ Малую Азш.

Такимъ образомъ и въ Закавказье можно организовать 
уже теперь сбытъ баранины на внутренше рынки.
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Третье место по численности овецъ и пригодности для 
производства баранины занимали Нижневолжскш районъ, 
состоящш изъ губернш Астраханской, Оренбургской и Са­
марской.

Въ Астраханской губ. овцеводство сосредоточено преиму­
щественно у инородцевъ: киргизовъ и калмыковъ, которые 
разводятъ курдючныхъ, калмыцкихъ и киргизскихъ овецъ, 
уже охарактеризованныхъ нами раньше. Русское населеше 
въ этой губернш разводить волошскихъ овецъ, хотя и не 
столь крупныхъ и продуктивныхъ. какъ въ Ставропольской губ. 
и въ Области Войска Донского, но теми не менее все же вполне 
пригодныхъ для производства баранины.

Въ Оренбургской губ. овцеводство прпнадлежитъ каза­
ками и крестьянами, при чемъ у первыхъ овецъ больше, 
чемъ у вторыхъ. Разводятся здесь простыя длиннохвостая 
овцы, волошсшя и метисы съ волошской и курдючныя, а 
также мериносы.

З а ю т е  овцеводствомъ въ Оренбургской губ. въ общемъ 
имеетъ второстепенное значеше въ жизни яаселешя, такъ 
какъ земледел1е является здесь все же главными промысломъ. 
Овецъ разводятъ больше для удовлетворешя своихъ нуждъ 
въ шерсти и мясе.

Сравнительно богата была овцами и Самарская губ. Здесь 
имелись волошсшя овцы въ Бузулукскомъ уезде (с. Кузьми- 
новка), Новоузенскомъ уезде, (с. Стразбургъ, с. Полтавка 
и др.), въ Самарскомъ уезде имелись хоронпя т. наз. чер­
касская овцы. Салганные промыслы развиты были въ Бузу­
лукскомъ и Николаевскомъ уездахъ.

Такимъ образомъ въ Нижневолжскомъ районе заслужи­
ваем особаго внимашя въ отношенш производства баранины 
Астраханская губ., где обшпе овецъ и качество ихъ вполне 
можетъ обезпечить производство баранины въ большомъ 
размере.

Губернш Самарская и Оренбургская, въ настоящее время 
бедны овцами, такъ какъ пострадали сильно отъ голода.

Что касается Сибири, поставленной нами на четвертое 
место по густоте овечьяго населешя, то къ сожалешю она 
такъ мало изучена въ овцеводственномъ отношенш, что де~
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лать каше либо выводы, относительно возможности производ­
ства тамъ баранины въ широкомъ масштабе, решительно не 
приходится.

Что касается районовъ второго порядка,, т. е. такихъ, 
где мясо-шерстное овцеводство можетъ получить широкое 
развиые въ будущемъ при условш н'Ькотораго качественнаго 
изменетя местныхъ овецъ въ связи съ изменешемъ условш 
кормлешя и содержашя ихъ, то на первое место нужно 
поставить те районы, где распространена волошская порода 
овецъ. Она распространена въ Херсонской губ., въ ДнЪпров- 
скомъ уйздй, Таврической губ., въ некоторыхъ уездахъ Ека- 
теринославской губ. и въ Нижнедевицкомъ и Землянскомъ 
уездахъ Воронежской губ. Кроме того, въ ряде губернш 
имеются метисы длиннохвостой тощехвостой овцы съ во- 
лошской. Эти метисы также довольно хороши въ мясо- 
шерстномъ отношенш. Метисы разводятся въ Купянскомъ и 
Старобельскомъ уездахъ Харьковской губ., въ некоторыхъ 
уездахъ Курской, Орловской, Тамбовской, Саратовской и др. 
губершяхъ.

Для мясошерстныхъ целей могутъ служить также неко­
торые отродья длиннохвостой-тощехвостой овцы, отличаю­
щаяся высокой мясной и шерстной продуктивностью. Къ та­
кими отродьями нужно отнести михновскихъ овецъ въ Остро- 
гожскомъ уезде Воронежской губ. и бокинскихъ овецъ въ 
Тамбовской губ. и др.

Все те районы, где удержалось еще мериносовое овце­
водство, также могутъ служить для производства баранины 
при условш перехода отъ чисто-шерстныхъ типовъ мерино- 
совъ къ мясошерстнымъ.

О возможности такого перехода уже говорилось подробно.
Изъ перечисленныхъ нами районовъ второго порядка, одни 

являются более благопр1ятными для мясошерстнаго овцевод­
ства, а следовательно и для производства баранины, друле 
менее благощлятны.

Къ первой категорш мы относимъ районы распростране­
н а  волошскихъ овецъ и мериносовъ, ко второй' категорш 
районы распространена метисовъ волошскихъ овецъ съ 
длиннохвостыми тощехвостыми.
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П е р е й д е м ъ  т е п е р ь  къ в о п р о с у  о б ъ  у л у ч ш е -  
н i и г р у б о ш е р с т н ы х ъ  о в е ц ъ .  Огромная масса грубо- 
шерстныхъ овецъ, особенно въ средней и северной Россш, 
представляетъ собою въ качественномъ отношенш весьма 
плохой матер1алъ: оне очень мелки, позднеспелы, малопро­
дуктивны и пр. Въ некоторыхъ губершяхъ овцы предста- 
вляютъ собою иродуктъ полнаго вырождешя. Такихъ овецъ 
создали люди, которые ихъ разводятъ, и которые ничего не 
сделали, чтобы ихъ улучшить.

Существоваше овцы во многихъ губершяхъ очень не-» 
чальное. Летомъ она пасется по парами и толокамъ, на ко- 
торыхъ все выели предварительно скотъ и лошади, зимой 
получаетъ зачастую одну только солому, яшветъ въ холодныхъ 
сараяхъ или просто поди открытыми небомъ. Въ случку по- 
ступаютъ ярочки въ 6 — 7-месячномъ возрасте, при чемъ 
покрываются такими же ягненкомъ-бараномъ, да кроме того 
на долю такого барана часто приходится до 100 —200 и более 
матокъ. При совокупности такихъ условш ничего большаго, 
чемъ есть, получить и нельзя. Каюя бы породы здЬсь ни раз­
водили,— результата получится при такихъ услов1яхъ всегда 
одинъ и тотъ же: полное вырождеше, измельчаше и ничтож­
ная продуктивность.

Поэтому, улучшеше грубошерстнаго овцеводства прежде 
всего н у ж н о  н а ч а т ь  съ у с т р а н е н 1 я  эти-хъ  н е н о р ­
м а л ь н о с т е й .

Вы ш еприведенны м  причины  плохого сост оят я овцевод­
ства во многихъ районахъ настолько сущ ественны гг на ­
столько злокачественны , что безъ основательной борьбы съ 
н и м и  совершемго безгюлезно и  ггерацт галъно п р и м ен ят ь  
какгя-либо друггя м нрощ пягт я для улу ч ш е т я  овецъ.

Въ этомъ деле съ одной стороны должны помочь раз-  
в и т i е т р а в о с е я н 1 я  и в о з д е л ы в а н и я  к о р м о в ы х ъ  
р а с т е н i й, при посредстве которыхъ долженъ урегулиро­
ваться кормовой вопроси, съ другой стороны помочь должны 
правительственный и общественный силы путемъ воздей- 
ств1я на населеше черезъ спещалистовъ и п у т е м ъ  о рг а -  
н и з а ц i и м е с т н ы х ъ  в ы с т а в о к ъ  о в ц е в о д с т в а ,  кон-
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к у р с о в ъ я г н я т  ъ, у с т р о й с т в а  с о б е с Ь д о в а ^ й  но  
о в ц е в о д с т в у ,  л е к ц 1 й  и т. п.

Тамъ же. где кормовыя услов1я более благопр1ятны, где 
уходъ и содержите лучше, тамъ это сказывается очень за­
метно на качестве овецъ; обыкновенно въ такихъ местахъ 
овцы гораздо крупнее, бол'Ье скороспелы, болЬе продуктивны 
и пользуются за свои качества известностью на болыномъ 
пространстве вокругъ.

Подобнаго рода оазисы хотя и немногочисленны, но су-, 
- ществуютъ, и въ такихъ оазисахъ и находятся прославлен- 

ныя наши породы и отродья грубошерстныхъ овецъ, какъ 
напр., романовская овца, михновская, бокинская и проч. 
Кроме того на юге и юго-востоке Россш, въ особенности 
въ степной части этихъ районовъ, существуютъ издавна для 
овецъ сравнительно хоронпя услов1я, благодаря обширнымъ 
пастбищамъ. Въ этихъ районахъ распространились очень 
ценныя породы овецъ, которыя славятся своими превосход­
ными качествами, какъ напр., волошсыя овцы, маличъ, чун- 
туксшя, чушки, цигайсшя и проч.

Здесь сама природа создала хорошихъ овецъ, человекъ 
еще не касался ихъ улучшетя, напротивъ часто даже пор- 
тилъ и ухудшалъ то, что создала природа.

При решети вопроса, какимъ путемъ улучшать местный 
породы овецъ, нужно исходить изъ соображений троякого рода: 
чисто экономическихъ, мгьстныхъ естественно-ист ориче- 
скихъ и  мгьстныхъ хозяиственпыхъ.

Правильное разрешите вопроса улучшетя овцеводства 
въ каждомъ районе будетъ получено только тогда, когда 
будетъ найдена средняя равнодействующая между услов1ями 
всехъ трехъ указанныхъ категорш.

Въ настоящее время экономичесюя ^соображетя властно 
диктуютъ необходимость перехода въ овцеводстве къ мясному 
и мясошерстному направленно.

Разреш ете этой проблемы въ деле овцеводства можетъ 
быть двоякое: метизащя мЬстныхъ породъ съ английскими 
мясными или улучшеше местныхъ породъ «въ себе» путемъ 
подбора, улучшеннаго кормлешя и содержашя пли путемъ 
скрещиватя местныхъ породъ между собою.
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Что болЬе целесообразно, что легче осуществимо и въ 
какихъ услов!яхъ, объ этомъ отЬдуетъ подумать.

Прежде всего нужно отметить, что у насъ уже есть районы 
съ установившимся смушково-молочнымъ направлет емъ. Въ 
Европейской Poccin смушково-молочное овцеводство развито 
въ губершяхъ: Полтавской, Таврической, Бессарабской и на 
Кавказе.

Следуетъ ли менять это направление и переходить и зд'Ьсь 
на мясное или мясо-шерстное? Намъ думается, что такое 
реш ете вопроса было бы большой ошибкой. Смушково-мо­
лочное овцеводство (каракульское и метисно - каракульское) 
является очень выгоднымъ, благодаря очень высокимъ це­
нами на смушки и благодаря большой молочности овецъ.

Нельзя думать, что мода на каракульсше смушки прой- 
детъ и цена на нихъ современемъ падетъ. И вотъ почему.

Количество меховъ постепенно уменьшается, цена на нихъ 
страшно растетъ, такъ что носить ихъ уже теперь въ состоя- 
ши только очень зажиточные люди. Въ будущемъ услов1я 
въ этомъ отношенш не улучшатся, а, напротивъ, ухудшатся, 
въ силу чего спросъ на болТе дешевые меха, къ которыми 
нужно отнести каракульсше смушки, будетъ увеличиваться, 
и цена на нихъ будетъ возрастать. Очень большой спросъ на 
каракульсюе смушки идетъ со стороны американцевъ, а между 
темъ въ С.-А. С. Штатахъ, по словами д-ра Юнга, предста­
вителя министерства земледел1я въ Соединенныхъ Штатахъ, 
до войны не более одного процента всехъ жителей носили 
изд'кпя изъ каракульскихъ смушковъ.

Если это верно, то отсюда можно видеть, какъ емокъ еще 
въ этомъ отношенш рынокъ Соед. Штатовъ, а ведь нужно 
принять во внимаше еще спросъ въ другихъ странахъ и въ 
собственной стране.

Все эти соображешя должны насъ убеждать, что отказы­
ваться отъ смушково-молочнаго направлетя нетъ никакпхъ 
основанш, темъ бол'Ье, что оно можетъ развиваться при та­
кихъ естественно - историческихъ услов1яхъ, при которыхъ 
мясное и мясошерстное овцеводство врядъ ли возможно. Мы 
имеемъ въ виду скудныя, засушливым и солончаковый степи 
юга и юго-востока Poccin.
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Въ области каракулеводства неотложными м'Ьропр1ят1ями 
являются сохранеше существующихъ племенныхъ разсадни- 
ковъ и создаше новыхъ, какъ въ пред'Ьлахъ Европейской Рос­
ши, такъ и въ Турххестане.

Огромную роль должны сыграть с.-хозяйственный общества, 
кооперативы, товарищества идр. общественныя организащн въ 
деле насаждешя каракулеводства у крестьянъ нутемъ устрой­
ства случныхъ пунктовъ, пршбретешя производителей, орга- 
низащей дешеваго кредита для покупки каракульскихъ овецъ, 
организащей правильнаго сбыта смушковъ, устройствомъ вы- 
ставокъ и пр. и пр.

При ргЬшенш вопроса о мясномъ и мясошерстномъ на- 
правленш въ овцеводстве необходимо считаться съ особен­
ностями нашего климата, въ силу котораго наше крестьян­
ское и рабочее населенхе безъ теплой меховой одежды обой­
тись не можетъ. МЪхомъ для нихъ служатъ овчины нашихъ 
местныхъ овецъ. Само собою понятно, что ни крестьяне, ни 
pa6 o4 ie не могутъ теперь, да, вероятно, не смогутъ и въ бу- 
дущемъ покупать для себя более доропе меха, чгЬмъ овчины 
овецъ, точно также не могутъ они заменить полушубки, ту­
лупы и овчинныя шубы просто суконной или ватной одеждой, 
такъ какъ нашъ суровый климатъ не позволить этого сделать.

Если мы посчитаемся только съ этимъ обстоятельствомъ, 
отбросивъ друпя соображешя, какъ, напр., привычку къ ва- 
ленкамъ, для которыхъ нужна шерсть нашихъ простыхъ овецъ, 
необходимость иметь войлокъ, привычку къ обработка и пе­
реработка шерстей отъ простыхъ овецъ и т. д., то мы должны 
будемъ придти къ заключешю, что наши мЬстныя породы мы 
должны изменять въ мясномъ и мясошерстномъ направлены, 
такъ, чт обы все же т  испорт ит ь качествь овчины , иначе 
мы поставимъ наше населенхе въ безвыходное поможете. Не­
обходимо принять во внимаше также и то обстоятельство, 
что сотни тысячъ крестьянъ въ настоящее время заняты про- 
изводствомъ валенокъ, войлоковъ, ковровъ, полушубковъ, ту- 
луповъ, шубъ, сермягъ и пр. Р'Ьзкое изменен1е качествъ 
грубошерстныхъ овецъ грозить разорешемъ для всЬхъ этихъ 
ремесленниковъ за прекращенхемъ соотв^тствующихъ произ­
водства
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Вотъ теперь мы и можемъ решить вопросъ, возможно ли 
такъ легко рекомендовать метизацш нашихъ местныхъ грубо­
шерстныхъ овецъ съ англшскими мясными, какъ это очень 
часто д'Ьлаютъ многхе сиещалисты и неспещалисты?

Опытъ показываетъ, что англшсюя мясныя овцы при на- 
личш благопр!ятныхъ условШ улучшаютъ формы и мясныя 
качества местныхъ породъ, улучшаютъ и увеличиваютъ коли­
чество шерсти, но безусловно портятъ овчину, д^лахотъ ее 
рыхлой, непрочной, легко сваливающейся и совершенно непри­
годной для шитья изъ нея полушубковъ, тулуповъ, шубъ и пр.

Точно также и шерсть простыхъ овецъ, хотя прнхбретаетъ 
хорош1Я качества, благодаря чему она становится пригодной 
для камвольныхъ фабрикъ, но она теряетъ те свойства, кото­
рый д'йлаютъ ее пригодной для валенокъ, войлока, простыхъ 
суконъ и проч.

ЗатТмъ нужно иметь въ виду, что англшсюя мясныя 
овцы чрезвычайно нежны, требовательны къ корму; къ хо­
рошему уходу и содержашю, не переносятъ суроваго и слиш- 
комъ сухого климата и требуютъ тучныхъ пастбищъ. Въ на­
шихъ русскихъ услов1яхъ онТ быстро мельчаютъ и вырож­
даются, легко подвергаясь всевозможнымъ заболйвашямъ.

Многочисленныя попытки разведешя англшскихъ мясныхъ 
овецъ въ нашихъ поиТщичьихк хозяйствахъ приводили въ 
большинстве случаевъ къ разочарованш, а на нашихъ вы- 
ставкахъ нередко можно было видеть, во что превращаются 
англшсюя породы въ нашихъ русскихъ услов1яхъ.

Если въ крупновладйльческихъ'хозяйствахъ, где кормлете, 
содержите и уходъ, несомненно лучше, ч^мъ у крестьянъ, 
все же плохо удавалось культивироваше англшскихъ мясныхъ 
овецъ, то что же будетъ съ этими породами въ услов!яхъ 
крестьянскаго хозяйства?

На это, конечно, послЪдуетъ возражете, что крестьянсшя 
хозяйства должны измениться: развитхе травосЬятя, разведе- 
Hie различныхъ другихъ кормовыхъ растенш, обчщй подъемъ 
культуры крестьянскаго хозяйства, все это создастъ благо- 
пр1ятныя услов1я для англшскихъ мясныхъ породъ, а кроме 
того, ведь рекомендуется метизащя съ англшскими породами, 
а не разведен!е чистыхъ англшскихъ породъ.
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На эти возражешя можно ответить, что всЬ эти изм4не- 
шя въ крестьянскомъ хозяйстве не могутъ произойти по ма- 
новенш волшебной палочки, а потребуюсь времени и довольно 
значительнаго; во-вторыхъ, изм^неше культурныхъ условш 
крестьянскихъ хозяйстве не повлечете за собою изм'Ьнешя клн- 
матичеекпхе условш, вь-третьихъ, распространенное убТждеше, 
что метисы не нуждаются ве лучшихъ услов1яхъ кормлешя, 
содержашя и ухода, есть одно изе большихе заблужденш.

Опыте Зап. Европы и наше руссий се убедительностью 
показываете, что метизащя только тогда и приводила къ по- 
ложительнымъ результатами, когда резко изменялись ве луч­
шую сторону и условия кормлешя, и услов1я содержашя.

ЧЬмъ же иныме, какь не этимъ, объясняется существо- 
ван1е у насъ безконечнаго количества безпороднаго малопро- 
дуктивяаго скота, явившагося въ результате, съ одной сто­
роны, безпорядочнаго скрещивашя, съ другой — отсутствия 
улучшенныхъ ухода, кормлешя и содержашя, необходимыхъ 
для метисовъ.

Нужно иметь также въ виду, что снабжеше населешя въ 
болыномъ размЬре англшекими мясными баранами — затея 
очень дорогая.

Все приведенный соображеьпя говорятъ противъ широкаго 
пользования анппйскими мясными породами для улучшешя 
нашихъ местныхъ овецъ.

Вь лучшемъ случае отдельныя селетя или очень неболь- 
mie районы съ очень благопрЬтными климатическими и кор­
мовыми услов1ями и съ более высокимъ знашемъ и умТ- 
н1емъ у населешя въ деле разведешя животныхъ могли бы 
попытаться выводить такихъ метисовъ, но, какъ общая ийра 
для болынихъ районовъ и чуть ли не для всей Россш такой 
путь улучшешя грубошерстнаго овцеводства обреченъ на вер­
ную неудачу, а если бы, онъ въ силу увлечешя этой идеей, 
осуществился въ широкихъ размйрахъ, то причинилъ бы не­
поправимое громадное зло русскому овцеводству и повлекъ 
бы за собою полную потерю имеющихся у насъ ценныхъ 
местныхъ породъ.

Такимъ образомъ, съ нашей точки зрешя, остается наи­
более верный второй путь, т. е. у л у ч ш е н 1 е м е с т н ы х ъ
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п о р о д ъ  «въ с е б е » и у л у ч ш е н 1 е  л у ч ш и м и  м е с т ­
н ы м и  п о р о д а м и  х у д ш и х ъ  п у т е м ъ  с к р е щ и в а в  я.

Не подлежитъ сомнешю, что романовская овца должна 
улучшаться «въ себе», и что при помощи этой породы должна 
улучшаться северная короткохвостая порода всего севернаго. 
северо-восточнаго и отчасти промышленная районовъ.

Изследовате северной короткохвостой овецы въ Твер­
ской и Костромской губ., произведенное въ 1917 г. по ини- 
щативе Отдела Животноводства при Министерстве Земледел1я, 
съ несомненностью убеждаете насъ, что -въ означенныхъ губер­
шяхъ встречается много овецъ весьма сходныхъ по качеству 
съ романовскими, и что романовешя овцы могутъ служит], 
прекраснымъ матер1аломъ для улучшешя короткохвостыхъ 
овецъ въ названныхъ губершяхъ. Дальнейший изеледовашя, 
если они будутъ продолжены, вероятно, выяснять ту же кар­
тину и въ другихъ губершяхъ, где распространены северныя 
короткохвостый овцы.

Отсюда логически вытекаете необходимость организацш 
ряда племенныхъ стаде романовскихъ овецъ, какъ въ Яро­
славской губ., такъ и за пределами ея въ смежныхъ губершяхъ 
для массоваго улучшешя оеверныхъ короткохвостыхъ овецъ.

Ташя отродья, какъ михновская, бокинская овца, должны 
служить для улучшешя простыхъ длиннохвостыхъ овецъ въ 
Воронежской, Тамбовской и др. губ., въ то же время оне, 
конечно, сами должны улучшаться «въ себе».

Овцы м ихновскгя  въ Воронежской губ., которыя съ успе- 
хомъ могутъ идти также для улучшешя длиннохвостыхъ про­
стыхъ овецъ, отличаются очень хорошими качествами, дости- 
гаютъ вТса до 5 пуд., шерсть имеютъ однородную до 8  вер- 
шковъ длины, причемъ некоторые экземпляры даютъ до 25 ф. 
шерсти въ одну стрижку. Неужели же эту великолепную по­
роду нужно еще метизировать? Она сама по себе является 
уже прекраснымъ матер1аломъ, но ведь къ ней еще никто не 
прикладывали рукъ для ея улучшешя; если это попробовать 
сделать, то изъ нея получится выдающаяся культурная порода.

Необходимы племенныя стада для великолепной михнов- 
ской овцы въ Воронежской губ. и для бокинской овцы въ 
Тамбовской губ.
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Для мясо-шерстныхъ целей на югЬ Pocciii, начиная уже 
съ Орловской и Курской губ., и на юго-востоке, начиная съ 
Воронежской и Тамбовской губ., съ усп'Ьхомъ можетъ разво­
диться волошская овца. Овца эта даетъ хорошее мясо, хоро­
шую овчину и хорошую шерсть, при томъ опытъ показы- 
ваетъ, что она легко поддается улучшенш. Прекрасной иллю- 
стращей этого могутъ служить волошсшя овцы, разводимыя 
въ Воронежской губ., въ сс. Касторномъ, Кучугурахъ, въ 
области Войска Донского, въ Ставропольской губ. и др. мгЬ- 
стахъ. Путемъ подбора возможно волошскую шерсть сделать 
нисколько тоньше и тогда по своимъ качествамъ она близко 
будетъ подходить къ шерстямъ длинношерстныхъ англшскихъ 
овецъ. Устранивъ при разведеши волошскихъ овецъ случку 
очень молодыхъ животныхъ, подобравъ хорошихъ производи­
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лучше въ качественнномъ отношеши, чймъ лучше въ кормо- 
вомъ отношеши тгЬ степи, на которыхъ онЪ живутъ.

Кавшзъ чрезвычайно богатъ разнообразными породами 
овецъ. причемъ мнопя изъ нихъ отличаются очень хорошими 
качествами и всесторонне удовлетворяютъ потребности м^ст- 
наго населешя. Дело местныхъ снещалистовъ выбрать наи- 
лучшихъ изъ нихъ и улучшать ими худнпя породы. Какъ 
для курдючныхъ породъ. такъ и для кавказскихъ необходимы 
племенные разсадники.

Нуждаются въ сохраненш и племенныхъ разсадникахъ очень 
цЬнныя породы—чушка и ц и г а й с к а я — въ Бессарабш, м а- 
л и ч ъ — въ Крыму и Кубанской области, с о к о л ь с к а я  и р4-  
ш е т и л о в с к а я  о в ц а  въ Полтавской губ. ПослЪдтя породы 
нуждаются въ охрана еще и потому, что здесь Полтавское 
общество сельскаго хозяйства уже въ течете более тридцати 
Л'Ьтъ вело систематическое улучшеше путемъ прилитая крови 
каракулей и въ этомъ отношеши достигло очень хорошихъ 
результатовъ.

ЗагЬмъ нужно сохранить имеюпцяся немногочисленныя 
п л е м е н н н ы я  с т а д а  а н г л 1 й с к и х ъ  м я с н ы х ъ  п о р о д ъ .

Изъ всего изложеннаго видно, что потребность въ племен­
ныхъ разсадникахъ очень велика. Работа въ этомъ отноше­
ши предстоитъ очень большая. Но нужно помнить, что ор­
ганизовать и создать племенные разсадники не такъ просто 
и легко. Создать и вести племенное стадо можетъ только та­
лантливый заводчикъ и при условш большой матер1альной 
заинтересованности въ этомъ д’Ьл’Ь. Опытъ учитъ, что боль­
шинство казенныхъ племенныхъ разсадниковъ оказывалось 
не на высоте своей задачи, и по простой причине: трудно 
найти талантливаго руководителя и еще труднее заставить 
его все свои интересы сосредоточить на вывода племенныхъ 
животныхъ.

Ведь скотозаводческое Д'Ьло есть въ значительной мЬрК 
область искусства, а въ искусстве безъ талантовъ и дарован! й 
обойтись невозможно.

Следовательно при организацш племенныхъ разсадниковъ, 
наибольшее затруднеше встретится со стороны нодыскашя 
знающихъ и талантливыхъ руководителей племенными спадами.
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У лучш еш е мгъстныхъ породъ «въ себгь» и путемъ скре­
щ ивания худиш хъ съ луч ш и м и — вотъ пут ь, кот оры й являет ся  
съ наш ей точки зргътя, наиболгье правилъны мъ д ля  у л у ч ­
шенья нашего грубошерстного овцеводства.

Какими же средствами возможно осуществить эту задачу, 
и какъ легче всего и быстрее всего воздействовать на сель­
ское населен1е и побудить его къ осуществлению целаго ряда 
техническихъ меропр!ятай въ интересахъ улучшешя своего 
овцеводства?

Самымъ вернымъ и надежнымъ средствомъ является, ко­
нечно, организащяв ы г о д  на г о с б ы т а  п р о д у к т о в ъ  о в ц е ­
в о д с т в а .

Только въ этихъ случаяхъ покупатель можетъ диктовать 
свои требования, а продавецъ будетъ къ нимъ прислу­
шиваться.

Воздейств1е въ этомъ направленш должны взять на себя 
общественныя организацш въ виде к о о п е р а т и в о в ъ  по  
с б ы т у  п р о д у к т о в ъ  о в ц е в о д с т в а .

Если кооперативы возьмуть въ свои руки сбытъ всякаго 
рода продуктовъ овцеводства и установятъ шкалы ценъ на 
продукты въ зависимости отъ качества, то это будетъ иметь 
рЬшающее значеше на улучшеше местнаго овцеводства.

Одновременное воздейстапе на населеше кадра спещали- 
стовъ по овцеводству въ смысле распространена с р е д и  на­
с е л е н ! ^  н е о б х о д и м ы х ъ  с п е ц 1 а л ь н ы х ъ  з н а н i й, а 
т а к ж е  п о м о щ ь  въ п о д б о р е  и с н а б ж е н ! и  н а с е л е -  
Hi a  л у ч ш и м и  п р о и з в о д и т е л я м и  дадутъ самые лучине 
результаты.

Все эти меропр!ятая, организованныя независимо етъ 
сбыта, будутъ иметь очень малое значеше, но согласованный 
со сбытомъ окажутъ чудодейственное вл^яше. Вотъ почему 
необходимо, какъ можно скорее сбыгпъ продуктовъ овцевод­
ства сосредоточтпъ върукахъ кооперативовъ , при посредстве 
которыхъ можно оказывать въ высшей степени благотворное 
вл^яше на улучшеше нашего овцеводства въ желаемомъ на­
правленш.

Изъ этого ноложешя логически вытекаетъ неотложная за­
бота правительства объ образованы! необходимаго количества
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с п е ц 1 а л и с т о в ъ  но о в ц е в о д с т в у ,  которые должны бу- 
дутъ внести въ населеше необходимый знанья по этой отрасли 
животноводства.

О значеши для щйлей овцеводства т р а в о с гЬян1я,  в о з- 
д 4 л ы в а н 1 я  р а з л и ч и ы х ъ  д р у г и х ъ  к о р м о в ы х ъ  р а с- 
т е н i й, а также и с п о л ь з о в а н 1 я  и с к у с с т в е н н ы х ъ  
п а с т б и щ ъ  достаточно у лее говорилось раньше, точно также 
говорилось уже и о значеши разнаго рода в ы с т а в о к ъ  
о в ц е в о д с т в а ,  к о н к у р с о в ъ  я г н я т ъ  и пр.

Одной изъ причинъ, тормозящихъ развийе грубошерстнаго 
овцеводства въ особенности въ ейверныхъ и центральныхъ 
губершяхъ являются такъ называемый инвазюнныя болезни 
овецъ.

Если южное и юго-восточное овцеводство гибнетъ въ 
огромныхъ размгЬрахъ отъ легочно-глистныхъ и желудочно- 
глистныхъ заболГванш, то овцеводство средней и северной 
Россш гибнетъ отъ другого бича, отъ  п е ч е н о ч н о й  
г л и с т ы  и л и  д и с т о м а т о з а .  НЬтъ надобности приводить 
статистичесгая данныя объ опустошешяхъ, кашя производить 
эта болГзнь въ овечьихъ стадахъ. B et причастные къ овце­
водству хорошо это знаютъ. Достаточно указать, что въ особо 
несчастливые годы нМоторыя губернш чуть не поголовно 
теряли своихъ овецъ отъ этой бoлtзни.

Въ HtKOTopbixb губершяхъ существуютъ у гЬзды, въ кото- 
рыхъ немыслимо овцеводство по причинй колоссальной смерт­
ности овецъ отъ печеночной глисты.

Радикалъныхъ Mtpb борьбы съ дистоматозомъ нгЬтъ, по 
npH4HHt малой изученности этой болГзни.

Московское Губернское Земство до войны устроило не­
большую лабораторш въ Москв'Ь для изучешя этой болГзни. 
Лаборатор1я существовала очень недолго и не успГла изучить 
вполнй печеночно-глистную болйзнь, но гЬмъ не мешйе дала 
нГкоторыя указашя на мйры борьбы съ нею.

Конечно, одной лабораторш и одного спещалиста на всю 
огромную территорш, на которой существуете дистоматозъ, 
слишкомъ мало для быстраго и успГшнаго изучешя этой 
болйзни и для организацш соотвйтствующихъ мЬръ борьбы, 
поэтому является крайняя необходимость с о з д а т ь  р я д ъ
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т а к и х ъ  с п е ц 1 а л и с т о в ъ  въ разныхъ районахъ средней 
и сГверной Россш.

Въ поагЬднее время замГчается довольно значительное 
р а з в и т 1 е  м е л к и х ъ  кр е с т ь я н ски хъ с е л ь с к о х о з я й- 
с т в е н н ы х ъ  о б щ е с т в ъ .  Очень желательно, чтобы въ за­
дачи такихъ обществъ входили бы и вопросы улучшешя и 
развипя овцеводства.

Е щ е  б о л t  е ж е л а т е л ь н о  р а з в и т е е  с п е ц i а л ь- 
н ых ъ  м е л к и х ъ  и к р у п н ы х ъ  о б щ е с т в ъ  о в ц е в о д ­
с т ва ,  к о т о р ы я  с о е д и н я л и с ь  бы зат' Ьмъ въ с о ю з ы  
ов ц е в о д с т в а .

Проведеше въ жизнь веЬхъ Mtponpiarifi по улучшенш 
овцеводства при посредствГ обществъ и союзовъ значительно 
облегчилось бы. Общества и союзы устраивали бы выставки, 
различнаго рода конкурсы, сообща прюбрйтали бы щЬнныхъ 
племенныхъ животныхъ, организовывали бы случные пункты, 
могли бы имГть своихъ спещалистовъ, ввели бы въ жизнь 
браковочныя комиссш, завели бы племенныя книги и пр. и пр. 
Наконецъ эти лее общества и союзы организовали бы коопе­
ративы по сбыту продуктовъ овцеводства на основашяхъ, 
содМствующихъ улучшенш овцеводства.

Для направлешя и объединешя fltHienbHOCTH обществъ и 
союзовъ и для разработки общихъ вопросовъ по овцеводству 
служили бы м е с т н ы е ,  о б л а с т н ы е  и B c e p o c c i f i c n i e  
с ъ t  з д ы по о в ц е в о д с т в у .

Въ заключеше необходимо указать, чтобы о б л а с т н ы я  
о п ы т н ы я  с т а н к и  вопросамъ овцеводства уд1>лили надле­
жащее внимаше, и чтобы работу эту не откладывали во вто­
рую и третью очередь, какъ предполагаете это сдйлать боль­
шинство станцш.

Въ настоящш переходный для овцеводства моменте ука­
зания опытныхъ станцш могутъ сыграть огромную роль.

Опытныя станцш по овцеводству необходимо учреждать 
по-районно въ связи съ направлешемъ овцеводства и поро­
дами овецъ.

Нужны опытныя станцш для сгЬверной короткохвостой 
(романовской) породы, для волошскихъ овецъ, для мериносовъ, 
для каракулей, для кавказскихъ породъ и другихъ.
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Особенно важна опытная станщя по каракулеводству.
Мнопя стороны каракулеводства остаются до сихъ поръ 

неясными для хозяевъ и спещалистовъ. Это главнымъ обра- 
зомъ вопросы соотношеяш между свойствами и качествами 
ягненка и взрослаго животнаго, вопросы подбора, воспиташя 
ягнятъ, целесообразна™ кормлетя и пр. Поэтому крайне 
необходимымъ является устройство на югЬ Россш хотя бы 
одной опытной станцш по каракулеводству, гдй бы всЬ пе­
речисленные выше вопросы и мнопе друпе подвергались б,ы 
тщательному изучешю. Татя станщи могли бы существовать, 
какъ подотделы при животноводственныхъ отделешяхъ об- 
ластныхъ опытныхъ станщй юга Росши.

На долю общественныхъ организацш и правительства 
выпадетъ также забота о подготовке кадра спещалистовъ по 
дубленш и выделке каракульскихъ и разныхъ другихъ 
смушковъ, а также овчинъ. Въ настоящее время на местахъ 
выделка смушковъ почти не производится, а если произво­
дится, то плохо, приходится смушки отправлять далеко, 
иапр., въ Москву, Нетроградъ или даже заграницу. ВсЬ 
эти накладные расходы, конечно, понижаютъ доходность 
каракулеводства. А между тЬмъ дублете и выделка смуш­
ковъ и овчинъ въ общемъ операцш простая, доступный 
каждому. Нужно только дать возможность научиться этому дЬлу.

Остается еще пожелать, чтобы п ри  з а к л ю ч е н ^  но-  
в ы х ъ т о р г о в ы х ъ  д о г о в о р о в ъ  б ыл и  о б е з п е ч е н ы  
и н т е р е с ы  р у с с к а г о  ж и в о т н о в о д с т в а ,  какъ въ от- 
ношенш сбыта на заграничные рынки мяса, такъ и другихъ 
продуктовъ животноводства.

Новыя услов1я сбыта на заграничные рынки окажутъ 
большое вл1яше на улучшеше нашего животноводства. Не­
обходимо также въ интересахъ всего русскаго животновод­
ства въ томъ числЬ, конечно, и овцеводства, е л и к о  в о з ­
м о ж н о  з а т о р м о з и т ь  в ы в о з ъ  и з ъ  Р о с с i и д е ш е -  
в ых ъ  к о н ц е н т р и р о в а н н ы х ъ  к о р м о в ъ ,  к а к ъ  то 
жм ых ъ ,  о т р у б е й ,  я ч м е н я  и др., т. к., безъ использова- 
шя этихъ кормовъ для собственнаго животноводства, расчи­
тывать на улучшеше нашего русскаго животноводства совер­
шенно невозможно.

>
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До сихъ поръ наши дешевые корма шли за-границу и 
служили для развиНя и улучшения заграничнаго животно­
водства, въ особенности германскаго.

О всЬхъ мЬропр1яыяхъ, направленныхъ для улучшешя 
сбыта продуктовъ овцеводства, какъ то: о б ъ  у с т ро йс т в ' ! ;  
с Ьт и х о л о д и л ь н и к о в  ъ р а з н о й  ка т е г о р1 и ,  с п е -  
ц ! а л ь н ых ъ  п о ' Ь з д о в ъ - х о л о д и л ь н и к о в ъ  и п а р о х о -  
д о в ъ - р е ф р и ж е р а т о р о в ъ ,  у ж е  г о в о р и л о с ь  р а н ь ш е  

ВсгЬ перечисленный мЬропр1ят!я, направленныя для улуч- 
шешя грубошерстнаго овцеводства, являются бе зусловно 
необходимыми и неотложными.

Н и к а к а я  а г р а р н а я  р е ф о р м а  б е з ъ  п н т е н с и ф и -  
к а ц i и к р е с т ь я н с к а г о  х о з я й с т в а  не  д а с т ъ  б л а г о -  
с о с т о я н 1 я  к р е с т ь я н с к о м у  н а с е л е н !  ю.
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