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таники, куда относятся всякаго рода изследован!я, матемиалы и заметки по 
специальному изученш хлебовъ, кормовыхъ, огородныхъ, плодовыхъ и прочихъ 
возделываемыхъ, а также и сорныхъ растешй. Въ „Прнложешяхъ" къ „Трудамъ" 
помещаются работы, излагающая современное положен!е нашихъ познан1й по- 
различнымъ отдельнымъ вышеуказаннымъ отраслямъ. Работы по мЬре необ­
ходимости и возможности иллюстрируются. Научныя статьи сопровождаются 
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нымъ текстомъ на двухъ языкахъ.

Начиная съ 1913 г., въ „Трудахъ" введенъ отделъ библюграфш и рефе- 
ратовъ, причемъ более важные, по мнкнш редакцш, рефераты, особенно рус- 
скихъ работъ, резюмируются на нкмецкомъ, французскомъ или англШскомъ язы­
кахъ. Указанный отделъ не связанъ обязательствомъ появлешя при каждомъ 
выпуске „Трудовъ . 1

\мI Btk къЗьМо
1/И

О м'Ьстномъ надвислянскомъ ячмене.
К. Г. Ренардъ.

Значительная интенсификация сельско-хозя$!ственней куль­
туры, которая наблюдается въ последше годы въ госсш, создала 
то поможете, что не только въ крупныхъ, но и въ мелкихъ 
крестьянскихъ хозяйствахъ, безпрерывно распространяются новые, 
(такъ называемые облагороженные), чаще всего импортируемые 
сорта сЪмянъ культурныхъ растешй, а изъ посЬвовъ поголовно 
изгоняются местные сорта, менее продуктивные, но представляю­
щее собою очень дЪнныя смеси многихъ самостоятельныхъ формъ.

Если теперь при сортоводственныхъ работахъ главною зада­
чею является выборъ самыхъ лучшпхъ типовъ лишй изъ мЪст- 
ныхъ сортовъ, или при скрещиванш этихъ лишй, гомозиготъ съ 
искомыми свойствами, на основами сравнены! по совокупности 
признаковъ, характеризующихъ устойчивость противъ вымерзашя, 
полегашя, засухи, — то не такъ давно, на Запада, въ большин­
стве случаевъ, селейцшнеры, при выведеши новыхъ сортовъ, об­
ращали внимаще почти исключительно на урожайность, и хотя 
получали очень продуктивные сорта для местностей, где велся 
отборъ, но часто эти последше въ неурожайные годы погибали 
(не говоря о малой устойчивости и приспособленности къ гораздо 
худшимъ услов1ямъ при посеве въ Poccin).

Въ последше годы на Западе (после неурожайнаго 1911 года) 
опять возникъ вопросъ применешя исходныхъ местныхъ сме- 
шанныхъ сортовъ для селекщонныхъ работъ, для выбора наибо­
лее подходящихъ формъ на новыхъ началахъ, но таковыхъ въ 
Германш, Данш иШвещи уже не оказалось. Въ последнее время 
поднять вопросъ и у насъ о сохранены! местныхъ сортовъ въ 
чистоте въ коллекщяхъ ботаническихъ садовъ, и если это 
имеетъ уже значете для юга и юго-востока, — то подавно для 
Привислянскихъ губершй. Здесь более 25-ти летъ посевной ма- 
тер1алъ, вместе съ другими культурными начинашями въ области
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се л ь ск а г о  х озя й ств а , за и м ств ов а л ся  отъ  бл и зк ой  с о с е д к и , Г ерм а- 
iiiii, и  бы стр о  вы гЬ сн я л ъ  и зъ  п о сЬ в о в ъ  м е стн ы е  сорта . К р о м е  
эт о го , п л од отв ор н ы я  работы  сел ек ц ю н н ой  ст а н ц ш  въ  С о б е ш и н е , 
сел ек щ он н ы х ъ  х озя й ств ъ  в ъ  Данков-Ь (Я  н а ш  а) и  В ы сок о -Л и тов - 
ск ом ъ  (граф а П о т о ц к а г о ) ,  зан яты хъ  у л у ч ш е ш е м ъ  м е ст н ы х ъ  
сор тов ъ , в ъ  б ол ь ш ом ъ  к о л и ч е ст в е  р асп р остр а н я ю тъ  ул уч ш вн н ы я  
се м е н а , такъ  ч то  в ъ  п о сл е д н е е  врем я  ор и ги н а л ьн ы хъ  (м е стн ы х ъ ) 
с о р т о в ъ  п о ч т и  н ел ьзя  найти , р а з в е  в ъ  сЬ вер н ы хъ  гу б е р ш я х ъ , и  
то сом н и твл ь н а го  п р ои сх ож д еш я . К акъ п р и м е р ь  та к ого  и сч ез - 
HOBeHin, м ож н о п р и в ести  ози м ую  п ш ен и ц у  „сан д ом 1р к у“ , п о л ь зо ­
в а в ш у ю ся  бол ьш ою  и з в е ст н о ст ь ю  на зер н ов ом ъ  р ы н к е ; в ъ  и ск л ю - 
ч и тел ьн ы хъ  тол ь к о  сл у ч а я х ъ  оста л ся  д о ст о в е р н ы й  матер1алъ. 
Д р у гн м ъ  п р и м е р о м ъ  я вл я ется  н а д в и с л я  н с к  i й ячм ен ь , к ол л ек ­
ция об р а зч и к ов ъ  к отор а го  сохр а н и л а сь  ещ е в ъ  м у з е е  С о б е ш и н - 
ск о й  оп ы тн ой  ста н ц ш .

В ъ  1892 году, когда д-ръ С е м п о л о в с к 1 й  началъ свои 
работы на Собешннской станцш, онъ обратилъ главное внимаше 
на сортоиспыташе импортированныхъ заграничныхъ сортовъ па­
раллельно съ местными, которые по своимъ положительнымъ 
качествамъ, устойчивости и урожайности, обратили на себя его 
внимаше. С ъ  этнхъ поръ и началась въ Собешине селекщя 
пшеницы п л о д к о й ,  овса р ы х л и к а  и ржи к р е с т ь я н с к о й .  
Въ виду того, что местный почвенныя услов]’я (пески, подзолы — 
bielicy) не обезпечивали урожая ячменя, селекщя последняго не 
велась, но сортоиспыташе продолжается по cie время. Тогда-же(1892) 
былъ отмеченъ по своей урожайности и хорошимъ пивовареп- 
нымъ качествамъ сортъ ячменя, повсеместно культивируемый по 
берегамъ реки Вислы (отсюда назваше „надвислянскаго"). Онъ 
былъ избранъ стандартомъ при сортоиспытанш ячменей.

Чтобы не изменить, „не улучшить", этотъ сортъ, служапцй 
для сравнен1й въ продолжеше 20 летъ, ни малейшей селекщи 
не производилось, кроме обыкновенной машинной очистки. С е ­
мена всегда высевались свои, и образцы хранились въ музее. 
Благодаря этому обстоятельству, мне удалось получить необхо­
димый матер1алъ для настоящей работы. Кроме того, на ячмень 
надвислянсшй, какъ равпо и другой, раньше распространенный 
въ Привислянскихъ губершяхъ — „куявсшй", мною было обра­
щено внимаше во время изследовашя созревашя ячменей въ 
Подольской губернш, где по даннымъ за 8 летъ эти ячмени 
стояли на 2-мъ месте после богемскаго ячменя „Ганна". Далее, 
надвислянсшй ячмень давалъ въ Могилевской губ. въ продолже- 
Hie 5-ти летъ хоронпе урожаи, и отличается устойчивостью, ми-
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рясь съ такими различными услов1ями, кашя имеются въ Люблин 
ской Подольской и Могилевской губершяхъ. Эти местные сорта 
(надвислянсшй и куявсшй) въ урожайные годы стояли на 2-мъ 
или 3-мъ месте, вследъ за богемскимъ местнымъ ячменемъ 
Ганна" и селектированными шведскими чистыми сортами ( „ P r in ­

ce s s i  п “ и „ C h e v a l i e r  II"), въ неурожайные же годы занимали 
первое место.

Местные сорта ячменей не только у насъ, но и въ Западной 
Европе1 2 3 4) представляютъ собою смесь многочисленныхъ расъ, а 
иногда и разновидностей. Надвислянсшй ячмень, на которомъ 
я остановилъ свое внимаше, какъ уже было упомяпуго, прежде 
всего потому, что онъ служилъ сортомъ для сравнешя (стандар­
томъ), главнымъ образомъ на Собешннской станцш, и былъ 
весьма распространенъ въ опытахъ Западнаго края, и, не составляя 
въ этомъ отношенш исключешя, состоитъ также изъ целаго ряда 
расъ, но принадлежитъ къ одной только разновидности двуряд- 
наго'ячменя H ord eu m  distichum  L. var n u ta n s Schubl. Последнее 
объясняется скорее всего темъ, что, очевидно, уже при первомъ 
поступленш его въ опыты, друпя разновидности ячменя, легко 
отличаюшдяся на глазъ (прежде всего H ordeu m  vulgare L. var. 
pallidu m  Seringe), были удалены при очистке сорныхъ примесей. 
Расы, принадлежапця къ разновидности n u ta n s, распределяются 
прежде всего на две группы, характеризуюпцяся: одна — длин­
но-волосистой основной щетинкой (seta basalis) зерна, а другая 
войлочнымъ опушешемъ той-же щетинки. Эти особенности опу- 
Шен1я основной щетинки, вызванныя константнымь наследствен- 
нымъ факторомъ ( B i f f e n ) 2), проявляются также на другихъ ча- 
стяхъ колоса, какъ-то; на членикахъ колосового стержня, чашеч- 
ныхъ чештяхъ и на пленочкахъ (lodiculae). На эти разлшйя ко­
лоса у ячменя, въ пределахъ одной и той-же разновидности, 
обратилъ внимаше впервые M e t z g e r  еще въ 1824 г .г). Далее 
S e r i n g e 4) (1841 г.) говорить уже вполне определенно: „Ces 
bractees sont tantot velues: cela varie dans les divers etats de la

1) См. P. Р е г е л ь , О желательности соглашешя относительно употребле- 
шя термпновъ „видъ“ , „разновидность", „раса" или „порода" и „сортъ" въ при- 
мКнеши къ сельско-хозяйственнымъ растешямъ, въ „Труд. 3-го съезда д!>ят. по 
сел.-хоз. опытному Д'Ьлу", I, 1905, стр. 85.

2) R. В i f f e  и, The hybridisation of barleys. 1907 (in „Journ. of. Agnc.
Science", 11, pt. 2).

3) J. M e t z g e r ,  Europaische Cerealien, Heidelberg, 1824, pag. 40, 42, 45.
4) N. E. S e r i n g e ,  Descriptions et figures des cereales europeenes, I, 

Lyon, 1841, pag. 326.
(3) 34*
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meme plante. Ce caractere, de nulle valeur specifique, a servi aux 
agriculteurs pour etablir leurs especes. Leur couleur n’offre non 
plus aucune certitude; elle ne peut servir qu’a distinguer des va­
riations, et non des varietes". Въ этой-же работк впервые при­
водятся рисунки различно опушенныхъ основныхъ щетинокъ 
зерна. K o r n i c k e 5) говорить по этому поводу следующее: „Auf 
dem Riicken oder nur am Rande mit spitzen, dornartigen, einzelli- 
gen Haaren besetzt, die bei den einen kurz uud unregelmassig ab- 
stehend, bei den andern lang und anliegend sind. Diese Ver- 
schiedenheit tritt bei den Sorten derselben Varietat auf“ . Но такъ 
какъ его классичесшй трудъ никли задачей расчленеше хлкбовъ 
не дальше разновидностей, и онъ не задавался еще цклыо бли- 
жайшаго изучен 1Я расъ, т. е. низшихъ коистантныхъ (наслкд- 
ственныхъ) таксономическихъ единицъ въ предклахъ разновид­
ностей, то онъ не входилъ подробнее въ разсмотркше этого 
вопроса. Для расчленешя разновидностей ячменя на расы этимъ 
признакомъ пользуются теперь, какъ въ Швецш [ Не р г а р д ъ  
(N е е г g а а г d), Б о л и н ъ ,  А т т е р б е р г ъ 6), Свалефъ — АВ и 
CD или а/? и уд], такъ и въ Германш (Landgersten, Cheva- 
liergersten).

Для дальнкйшаго различешя разновидностей на расы Нер­
г а р д ъ  пытался основываться на наличности или отсутствш (или 
маломъ числк: 0—3; В б h m е г) зубчиковъ (мелкихъ, хрупкихъ 
волосковъ) на средней парк боковыхъ нервовъ верхней пленки 
зерна. На этомъ основанш въ Швецш стали различать формы 
зубчатыя въ упомянутомъ смыслк (формы В и D или и д) и 
формы незубчатыя (А и С или а и у), но въ дальнкйшемъ этотъ 
признакъ оказался недостаточно надежнымъ, такъ какъ въ силу 
хрупкости этихъ волосковъ они легко стираются рукою, не го­
воря уже о молотьбк, и тогда не представляется возможными 
отли чи ть  зубчатыя формы отъ формъ незубчатыхъ.

Для дальнкйшаго расчленешя разновидностей на расы по 
морфологическими признаками, помимо другихъ различШ, 
встречающихся на другихъ частяхъ колоса и всего растешя, 
Р. Э. Р е г е л е м ъ въ работахъ Бюро обращается внимаше на 
форму зерна7). На существоваше такихъ различШ въ нксколь-

5) Fr. К 6 г n i с k е, Die Saatgerste, in Zeitschr. f. d. ges. Brauwesen. 1882, 
pag. 4.

6) A. A t t e r b e r g ,  Die Varietaten und Formen der Gerste, im Journ. f. 
Landw., 1899.

7) P. Э. P e г e л ь, Ячмени съ гладкими остями^ въ „Труд. Бюро“ I, 
1908, стр. 5—85.

( 4)

Табл. XCVI1 (Taf. XCVII).
„Труды Бюро“ VI (1913). 

„Bull. f. angew. Bot.“ VI (1913).

'10 (Fig 510). Тшп. I зерна ячменя. -  Gerstenkoriitypiis 1. llonleum 
РИС- °10 ' Jopaeum  R. Rgl. „ H a n n c h e n *  (№ 1071), »/i-

Рис. 569 (Fig. 569). Тпнь
deum germmicum R.

HI зерна ячменя. — Gerstenkorntypns HI.
Rgl. „F г a n k e n  g e r s t e  H. 1“ (№ 1636) -/,.

Hor-

Rrb TDH типа группы „АВ“ разновидности Hordeum distiehum L. var. nu­
tans Schubl. На всЪхъ 3-хъ рисункахъ: слква -  оригинальное зе н°, съ брюшка
со синнки и сбоку (схематически), изъ Свалефа RHannchen ’

1907) и отъ Гейля („Frankengerste Н. 1“, 1908);.тоже справа -зе р н о  съ■весенн^
посЬвовъ Бюро въ им. Пульмана ^  дце з~ Korntypen der Gruppe
а третье (Frankengerste) — 1910 г. (пос. XXVI). * . 1Qf.Q_
! a b ' ™ , v„ .  1 Ш  0 « M k »  .« .S v a lo t ,™  7,
№ 1638) — Innen-, Auasen- und Seitenansicht; deeg " “Д  S ' ' „  ]взе,
i« K uA  «08 (Anas. XII -  MM . » ■  • « «

Рис. съ натуры М. Л о б а н о в о й .  Or в
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кихъ направлешяхъ указываютъ уже рисунки зеренъ, приведен­
ные въ труд* *  М е t z g е г’а 3). Однако, въ текстЬ M e t z g e r  этого 
не оговариваетъ. НаслЬдственныя различ1я въ величинЬ зерна 
и только отчасти также и въ формЬ его отмЬтилъ K o r n i c k e 8) 
и даже примЬнилъ для разграничешя нЬкоторыхъ разновидно­
стей, а именно: какъ характерные признаки отлич1я разновид­
ностей по величинЬ зерна у разновидностей pallidum Seringe и 
coerulescens Metzger, и по окраскЬ и форм'Ь зерна у разновидно­
стей coeleste L., himalaijense Rittig и Walpersi Kcke. По же л an ie не­
обходимости изучетя формы зерна высказывалось неоднократно, 
какъ въ АмерикЬ (К л е р к ъ и Вал ь), такъ и въ ЕвропЬ 
(Клюсъ).*).  НаслЬдственность извЬстныхъ различШ въ формЬ 
зерна доказывается также константностью этихъ различШ у 
двухъ чистыхъ свалёфскихъ сортовъ ячменя: , , H a n n c h e n “ 
(табл. ХСШ , рис. 510) и „Princessin"  (табл. ХСШ, рис. 568), 
принадлежащихъ къ двумъ расамъ Hordeum europaeum R. Rgl. и 
Hordeum princeps R. Rgl., равно какъ у чистой лиши „Hei l ’s Fr an -  
k e n g e r s t e  1“ , принадлежащей къ третьей — Hordeum germa- 
nicum R, Rgl. (табл. ХСШ , рис. 569), и отличающихся при оди­
наковой длинно-волосистой щетинкЬ, въ числЬ другихъ при- 
знаковъ, именно формой зерна.

ПримЬняя этотъ-же принципъ расчленен1я формъ разновид­
ности nutans, встрЬчающихся въ надвислянскомъ ячменЬ (о пе- 
с/гротЬ формъ зерна въ этомъ ячменЬ можетъ свидЬтельствовать 
рис. 570, стр. 504), какъ по опушешю основной щетинки, такъ и по 
формЬ зерна, я раздЬлялъ встрЬчаюшдяся въ этомъ ячменЬ зерна 
на 6 типовъ. Къ первой группЬ, которую мы обозначимъ условно 
„АВ“, я относилъ зерна съ длинно-волосистой основной щетин­
кой, а ко второй, которую мы обозначимъ ,,CD“ , — зерна съ вой-

8) Fr. K o r n i c k e ,  1. с., 1882, pag. 30—33. Var. 16. с о е 1 е s t е L. . . . 
die nackten Korner braunlichgelb, unbedeutend heller als bei.var. W a lp ersi Kcke., 
mehr Oder weniger schlank, nach beiden Enden hin zugespitzt. Var. 17. him a- 
layense Rittig . . . .  die nackten Korner dick, bauchig, graublau oder weissblaulich. 
Sie unterscheidet sich von der nahe verwandten Varietat coeleste  L. durch die 
kiirzern und gedrungenern Ahren, sowie durch die dickeren und mehr blauen
Korner. — Var. 18. W a lp ersi Kcke...........die nackten Korner, weniger bauchig als
bei var. him alayense Rittig, nach beiden Enden hin mehr zugespitzt, braunlichgelb, 
in manchen Jahren mehr braungrau gefarbt.

*) Между прочимъ, на д^лЪ формой зерна для ближайшаго различетя 
расъ одной и той же разновидности пользовался въ своихъ работахъ Р. Э. 
Реге  ль въ Бюро по прикладной ботаникК съ 1908 года, прежде всего при описанш 
отлич1й разлпчныхъ расъ гладкоостныхъ ячменей; онъ же доказалъ констант­
ность этихъ разлтпй. Р  д.

( 5)
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~ p «  с и “  »■»
Korner der „Nadwislanski" Landgerste- zur va \ 2 Съ Фот°гр. К. Ренарда.

■/, N«htrg;T r i

J’ne. 571 (Fig1. 571). Зерна группы CD“
видностп H ordeum  disticJmm  L. Sohin  l ”над1Шсляпскаго“ ячменя разно­
неописанной расы); П-й типъ з Г р н Г И 1 и  , " ™ "Ъ 8е1*иа d  ~  зерно еще 
зерна (III -  вероятно H ordeum  w ol J J e R C hn-aheri R. Rgl.); Щ -й  типъ
5  Г der »Nadwislanski“-Landgerste der г Д  ”  ' 1 Ф°Т0ГР- К. Ренарда. —
typus I (Korn einer noch nicht ЬрчсЬг' h *UPP6 ”CD* der var- nutans. Korn- 
С Ы , п  R. % 1.); Komtypus

Photogr. v. K R« ,  , , t  E' “M -
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лочной основной щетинкой. Въ каждой изъ этихъ грушгь я 
различалъ типъ 1-й —  съ главной массой зерна (наибольшей 
толщиной и шириной) выше середины его (см. табл. ХСШ, 
рИС 510), типъ П-й —  съ главной массой зерна въ середине его 
(см. табл, хеш , рис. 568) и типъ Ш-й — съ главной массой 
ниже середины его (см. табл. ХСШ, рис. 569). Определять съ 
уверенностью расы на основанш однихъ только зеренъ я не 
считалъ возможными но иосевъ зеренъ съ колосьевъ того же 
типа, изъ образца этого же надвислянскаго ячменя урожая 
1911 года, далъ мне некоторое право считать зерна 1-го типа 
группы „АВ“ принадлежащими къ Л . europaeum  JR. Rgl. (куда 
относится, между прочимъ, свалефская чистая лишя „Hannchen"), 
зерна И-го типа этой-же группы „АВ“ къ Н . p rin cep s R. Rgl. 
(свалефская чистая лишя ,,Princessin“), зерна-же типа III той-же 
группы — къ Н . germ anicum  (чистая лишя „Heil’s Frankengerste I“). 
Что-же касается группы ,,CD“ , то я смогъ въ Соб'Ьшин'Ь отнести 
только зерна II типа (см. рис. 571, II) съ уверенностью къ расе 
Н . Chevalieri (къ которой, между прочимъ, относится свалефская 
чистая лишя „Chevalier 11“ и др.). Но я долженъ огововориться, 
что въ одномъ случае (т. е. по отношение къ одному зерну) я 
усомнился въ принадлежности зерна къ этой расе, и действи­
тельно изъ посева его выросло растете, относящееся къ расе В .  
canadense R. Rgl. (съ очень редкимъ колосомъ и очень длинной 
соломиной). Что-же касается зеренъ Ш-го типа группы ,,CD“ 
(рис. 571, III), то только въ Бюро для меня до некоторой сте­
пени выяснилось, что они относятся къ расе Н . tvolgense. Уста- 
новлеше расы 1-го типа группы ,,CD“ (рис. 571, I), по недостатку 
матер1ала, не могло быть сделано.

Для изагЬдовашя своего я бралъ образцы надвислянскаго 
ячменя изъ Музея Собешинской станщи для 16-ти различныхъ 
поколешй за 20-ти лВтшй перюдъ (1893— 1912 г.г.), на основанш 
анализа 200 зеренъ. Въ каждомъ изъ этихъ поколешй подсчи­
тывалось соотношеше вышеупомянутыхъ группъ АВ и CD и, въ 
частности, въ каждомъ изъ вышеприведенныхъ типовъ зерна. 
Вт, таблице 13 (стр. 506) результаты этого анализа сопоставлены въ 
% % , съ закруглешемъ до 0,6%. Въ этихъ случаяхъ, когда щетинки 
были повреждены, разсматривались пленочки (lodiculae); одновре­
менно определялся весъ 1000 зеренъ.

Какъ уже было упомянуто, въ этомъ образце, анализиро- 
ванномъ для 16-ти поколешй, не было найдено ни одного зерна 
шестиряднаго ячменя, равно какъ и относящегося къ густому

( 7)
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цвурядному, разновидности erectu m 9). В с ! зерна относились къ 
одной и той-же разновидности обыкновеннаго двуряднаго ячменя 
Н . distichum  L. n u ta n s Schiibl.

Если разсмотримъ по приведенной таблиц! 13 т !  измйнешя 
въ относительномъ содержант отдйлышхъ расъ, которыя про­
изошли за 20 л!тъ, то должно признать колебашя процентнаго 
отношешя группъ и типовъ зерна очень незначительными и 
далекими отъ т. наз. вырождешя и исчезновения отдйльныхъ формъ 
изъ см!си. При этомъ необходимо учесть то обстоятельство, что 
какъ-бы мы тщательно ни разделяли зерна на типы по форм!, 
все-таки въ опредйлеше вносится нами некоторый произволъ, 
хотя-бы въ виду трудности отнесешя не совсймъ развитого зерна 
къ той или другой форм!.

Такъ наша таблица устанавливаетъ следующее процентное 
содержаше зеренъ группы „CD“ за рядъ л !тъ :

1893. 1894, 1895. 1896. 1897. 1898. 1900.
8% 6,5% 6,0 %  8,5 %  7,0 %  7,5 %  9,0%
Такое колебаше, надо полагать, находится еще въ предйлахъ 

ошибки при взятш средней пробы, причемъ въ среднюю пробу 
попало не вполн! одинаковое число зеренъ съ волокнистой ще­
тинкой. О крупий „CD“ можно судить только по зернамъ
П-го типа, такъ какъ этотъ типъ всецйло преобладаем въ упо­
мянутой групп!. Общее измйнеше въ соотношеши группъ „АВ“ 
и ,,CD“ таково, что наблюдается медленное увелпчете седержа-- 
шя последней, достаточно закономерное, однако . настолько не­
значительное (4%), что можетъ еще лежать въ предйлахъ ошибки.' 
Типъ зеренъ I и III типа группы ,,CD“ вЫр$>чается въ ячмен! 
надвислянскомъ въ очень ограниченномъ члсл! '(особенно типъ I), 
и по колебашямъ процентнаго отношешя йе^ьзд,.было заключать 
о происшедшихъ за 20 л!тъ изм!нешяхъ7

Относительно измйнешй по типамъ ,&ерйа в̂ъ̂  групп! „АВ‘1 
наблюдается безпрерывное паден!е состава I-го и П-го типовъ за 
счетъ увеличен!я Ш-го типа. В !съ  1000 зеренъ ясно говорим 
о томъ, что наблюдаемая значительная разница обуславливаем

9) Зерна шестиряднаго ячменя нетрудно отличить отъ Двуряднаге по на­
личности зеренъ боковыхъ рядовъ у шестиряднаго ячменя, каковыхъ нЪтъ 
среди зеренъ двуряднаго ячменя. Зерна густого двуряднаго (var. erectum  Schiibl.) 
отличаются отъ обыкновеннаго двуряднаго (var. nutans Schiibl.) по форм!; осно- 
вашя зерна; у var. nutans при основанш зерна им-Ьется косая, подковообразная 
площадка, и только у невполиК развитыхъ зеренъ этой площадочки нЬтъ; у 
зеренъ var. erectum  площадочка заменяется поперечной бороздкой, б. ч. съ ва- 
ликомъ впереди.

( 9)

сО



508

при машинной очистке постепенное увеличеше более тяжелыхъ 
зеренъ, попадающихъ въ I сортъ посевного матер1ала; хотя и не 
было сознательной селекцш, все-таки отборъ велся по весу. 
Различ1е веса 1000 зеренъ по типамъ приведено нами въ таб­
лиц  ̂ 14 (стр. 509).

Приведенный данныя позволяютъ заключить, ч то  въ  д а н ­
н о й  е с т е с т в е н н о й  с м е с и  въ п р о д о л  ж е н i е 20 - л е  т - 
н я г о  п е р i о д а во з д4>лыв ан1 я  на о д н о м ъ  м е  с т е  с о - 
с т а в ъ  о т д е л ь н ы х ъ  ф о р м ъ  и з м е н и л с я  л и ш ь  н е ­
з н а ч и т е л ь н о  въ с т о р о н у  %  у в е л и ч е н а  з е р е н ъ  
III- го  т и п а  ( б о л е е  т я же ла г о ) ,  ч т о  м о ж е т ъ  б ыт ь  о б ъ ­
я с н е н о  с о о т в е т с т в у ю щ и м и  в л 1я 1п е м ъ  м а ш и н н о й  
о ч и с т к и  при о б м о л о т е.

На Собешинской станцш въ продолжеше 10-ти лети велись 
посевы однихъ и тгЬхъ-же сортовъ ишеницъ, овсовъ и ячменей, 
параллельно съ детальнымъ химическимъ анализомъ урожая. 
Въ итоге полученные результаты нельзя было использовать въ 
конкретно11 форме и даже связать съ метеорологическими дан­
ными. Сказанное особенно относилось къ сортоиспытанш ячме­
ней. Содержите важнейшего продукта протеина колебалось въ 
стандартномъ сорте надвислянскомъ ячмене, съ разницей до 100% 
(7,9% — 15,3%) (см. табл. 15, стр. 510). Эти колебания относились 
на счетъ вырождаемости мгЬстнаго сорта. Чтобы ближе подойти 
къ этому, еще не вполне решенному вопросу, мною былъ сд'Ьланъ 
рядъ химическихъ анализовъ образцовъ ячменя надвислянскаго.

Важнейшими моментомъ въ отложенш протеина является 
тотъ, когда растете накопило питательный вещества, главными 
образомъ, азотистыя соединешя, и начинается передвижеше и 
отложен!е таковыхъ въ зернахъ. Такими моментомъ является 
созр^вате.

Это явлете многократно наследовалось. Достаточно упо­
мянуть Л и б ш е р а ,  Ре ми,  Б и в е н а ,  Ше р  ни нг  а 10). Но эти 
работы относились къ услов!ямъ Западной Европы, и такъ назы­
ваемое „дозреваше“, „вызреваше“ (Nachreifung) не имело для 
нихъ решающаго значения, что для нашихъ услов!й юго-запад- 
наго края является решающими, такъ какъ тамъ отъ этого мо­
мента перезревашя и зависитъ, можно-ли отнести культивируе­
мый ячмень къ пивоваренными или нети.

По изследованш даннаго вопроса мне пришлось сделать

10) Подробный ссылки въ работа Р. Э. Р е г е л я : „Протеинъ въ зерн̂ Ь 
русскаго ячменя" („Труды Бюро" II, 1909, стр. 349—518).

( 10)
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Табл. 15. Химическ1Й аиализъ мЬстнаго надвислянскаго ячменя (см-Ьсь расъ разновидности Н. d. nutans) съ Соб*- 
1аЪ* 15‘ шинской опытной станЩ и*). -  Analysen dor Landgerste „Xadwislimski^ (ans dem oberen Weichselgebiet) (Eas- 

sengeniisch der \ arietat H. d. nutans) тон der Ycrsuchsstatlon Sobieszyn der Jabrgiinge 1893_1911*).

1893 1894 1895 1896 1897 1898 1900 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1909 1911

Содержаще H20 1 
Hygroskopisches W asser/ 13.54 12.28 13.14 14.77 16.38 15.62 15.40 17.16 16.20 13.87 12.37 _ 12.44
Сухое вещество ) 
Troclcensubstanz / 87.46 87.72 86.86 85.23 83.62 84.38 84.60 82.87 83.80 86.13 87.63 — — — 87.56
Зола 1 
Asche i 2.61 2.007 2.13 1.84 2.72 3.06 — 2.61 2.86 2.14 2.78 — — _ ___

Сырой протеинъ на сухой вйсъ 1 
Rohprotein auf Trockensubstanz berechnet / 10.51 12.94 12.65 13.37 15.27 10.36 9.46 14.94 11.74 11.99 11.68 9.36 11.30 9.68 7.92
Сырой жиръ) 
Rett / — 2.38 2.17 2.04 2.07 2.36 — 2.16 1.83 2.34 1.92 — — — ___

Древесина) 
Holzstoif / — — — 3.59 4.11 4.59 — 5.86 8.68 5.83 6.84 — — ___ ___

Безазотистыя вещества \ 
Stickstoffreie Substanzen / — - — 78.16 75.83 79.63 62.19 74.43 74.89 77.70 76.80 — — — —

Крахмалъ ) 
Starke / — — — — — — — 51.45 62.91 61.11 55.52 — — — ___

Р205 въ золЬ 1 
Р205 in der Asche / — — — 1.00 0.99 0.96 — — — — — — — — —

Вйсъ 1С00 зеренъ ) 
Tausendkorngewicht in gr. / 46.25 45.50 46.55 49.10 40.12 48.34 47.22 43.17 45.30 46.10 47.38

I
48.70 41.60 46.60 50.00

1893 1902 ■ анализы д-ра Лончтсовскаго .  — Analysen von Dr. L o n c z k o w s k i j .  
1903 1911 — анализы д-ра Ружицкаго. — Analysen von Dr. Rozycki.
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рядъ химическихъ анализовъ ячменей, среди которыхъ были: 
„надвислянсшй" (см*сь группъ „АВ“ и ,,CD“, съ преобладашемъ 
группы „АВ“ ; въ последней групп* см*сь расы: H ord eu m  дегт а - 
т си т  —  Ш-й типъ и Н . p r in c e ss  — П-й типъ, и лрим*сь другихъ), 
равно какъ известные чистые свалефсше сорта: „Р г i n с е s s i n“ 
(H . princeps) и „ C h e v a l i e r  11“ (H . Chevalieri). Пробы брались 
въ разные сроки, по м*р* созр*вашя. На табл. 16 (стр. 511) приве­
дены результаты анализовъ, изъ которыхъ видно, что пока идетъ 
накоплеше сухого вещества, содержаше протеина падаетъ, и мини- 
мумъ приходится дней на 8—.10 позднее общепринятаго для даннаго 
м*ста срока уборки. Дальнейшее нахождеше въ пол* сопряжено 
съ потерей сухого вещества и возможными изм*ненешями въ 
химическомъ состав* (какъ, напр., увеличешемъ растворимыхъ 
азотистыхъ веществъ), а, сл*довательно, и вообще съ увеличешемъ 
содержан1я протеина, какъ сл*дств1я потери сухого вещества.

Въ этой табличк* мы находимъ важныя для насъ цифры; 
зд*сь ясно выступаетъ разница содержан!я протеина въ зерн*, 
въ зависимости отъ ботаническаго состава. Чистая лишя „ Che ­
v a l i e r  11“ изъ группы ,,CD“ съ войлочной основной щетинкой 
содержись въ стадш минимальнаго содержашя чуть-ли не на 
2°/0 протеина больше, ч*мъ чистая лишя „ P r i n c e s s i n “ изъ 
группы „АВ“ съ длинноволосистой основной щетинкой, причемъ, 
въ виду бол*е поздняго созр*вашя лиши „ C h e v a l i e r  П“, срав­
нивается нами содержите протеина въ немъ 30 шля съ содер- 
жан1емъ протеина въ лиши „Р г i n с е s s i n“ 27 шля. Для ячменя 
надвислянскаго минимальное coдepжaнie протеина (11,37%) выше 
содержания его въ линш „Princessin“ (Ю,04%). несмотря на по­
давляющее преобладаше въ см*си расъ этого ячменя группы 
„АВ“, что объясняется обильнымъ содержан1емъ въ немъ зеренъ 
расы H ord eu m  дет гапгсит , которая, какъ мы увидимъ, отличается 
высшимъ содержашемъ протеина. Содержите протеина приво­
дится зд*сь на основанш двухъ опред*лешй съ точностью до 
°>08%^ содержашя азота, т. е. до Д2%  содержан1я протеина.

. Такимъ образомъ, на основанш этихъ цифръ, мы можемъ 
притти къ заключенш, что при условш полнаго созрйвашя (совпа- 
дающаго съ максимумомъ накоплен1я сухого вещества въ зернахъ) 
ясно выступаетъ различ1е въ накопленш протеиновыхъ веществъ, 
которое можно лишь отнести на счетъ той или другой физюло- 
гической способности отд*льныхъ ботаническихъ формъ (расъ)и).

И) Приведенныя мною въ табл. 16-й (стр. 511) данныя относятся къ опыту 
по созр-Ьванш ячменей, поставленному въ 1909 году въ Подольской губ. Гайсин- 
скаго у!зда (им. „Мочулка“ гр. Потоцкаго) на богатомъ, нисколько деградирован-

(14)
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Приведенныя данныя служатъ новымъ подтверждешемъ 
давно опред*лившагося положешя о большей притязательности 
сортовъ группы, „Ш е в а л ь е 11, т. е., группы расъ ,,C D “ разно­
видности n u ta n s  ( Р е й т м а й е р ъ ,  Г ааз е  и др.) но отношенш къ
групп* сортовъ „1анна“ . ■ _ Та

Разсмотр*нные сорта „ P r i n c e s s m “ и „ C h e v a l i e r  II 
относятся къ чистымъ сортамъ, селектированнымъ въ направлен1п 
пригодности для пивоварешя, и являются популярн*йшими сор­
тами пивоваренныхъ ячменей. Чтобы сравнить, каково содержаше 
протеина по группамъ въ неселекцюнированномъ, необлагоро- 
женномъ сорт* надвислянскаго ячменя, мною былъ сд*ланъ 
анализы ячменя, выросшаго въ Могилевской губ., и оригиналь- 
наго изъ Соб*шина, Л ю б л и н с к о й  губ .  Для большей сравни­
мости взятъ урожай 1909 года. Услов1я почвениыя и климати- 
чесшя въ об*ихъ губерн1яхъ весьма различны. Полученный ре­
зультаты приведены на табл. 17-й (стр. 514). Проценты протеина пе­
речислены на абсолютно-сухое вещество, опред*ляющееся путемъ 
4-хъ часового нагр*ван1я зеренъ при 105° С. для удалешя гигро­
скопической воды. На основанш этихъ данныхъ еще разы и для 
группъ „АВ“ и ,,CD“ въ ячмен* „надвислянскомъ11 мы доляшы 
констатировать разлшпя въ отложеши протеина съ видимымъ пре- 
обладан1емъ его въ групп* „Шевалье11 (группа „CD“). Эта раз­
ница составляетъ для Могилевской губ. — 1,05%, а для. Люблин­
ской губ. — 1,24%.

Р ан ьш е мы у ж е  отм *ти л и  б ол ьш ое  pa3iioo6pa3ie ф орм ъ  и ти- 
п овъ  зерна, со ста в л я ю щ и х ъ  я ч м ен ь  н ад ви ел я н сш й , н есм отря  на п р и ­
н ад л еж н ость  е го  къ  од н ой  тол ь к о  р а зн ов и д н ости  n u ta n s  (см . вы ш е 
рис. 570, стр . 504). В ъ  свя зи  съ  п остоя н ств ом ъ  бота н и ч еск а го  с о ­
става (см . табл. 13, стр . 506), при в о зд * л ы в а н ш  в ъ  п р од ол ж еш е 
20 л * т ъ  на од н ок ъ  м * с т * ,  в озн и к ъ  воп р осы  д а л ь н * й ш а го  и з сл * д о - 
ваш я содерж ан1я протеин а в ъ  о тд *л ь н ы х ъ  ти п ахъ  зерна (при оди - 
н ак овы хъ  усл ов1яхъ  произрастан1я), чтобы  хотя  п ри бл и зи тел ьн о 
п од ой ти  к ъ  р * ш е н ш  в оп р оса  о за в и си м ости  сод ер ж а ш я  протеи н а  
отъ  св о й ст в ъ  отд * л ь н ы х ъ  р а съ . Д ля анализа бы ли взяты  образцы  
ячм еня „н а д в и сл я н ск а го 11 и зъ  М оги л ев ск ой  гу б . и  и зъ  П од ол ь­
ск ой  гу б ., ур ож а я  1909 год а . Н о в ъ  в и д у  в а ж н ости  разн ы хъ

вомъ чернозем’! ,  для выяснешя вопроса значетя и вл1ян1я стадш вызр!вашя на 
пнвоваренныя качества пяти различныхъ сортовъ ячменя. 1909 годъ характери­
зовался нормальными средними услов1ями при достаточномъ количеств! осад- 
ковъ, такъ что о захват! ячменя бол!е позднесп!лаго „Chevalier П“ р!чн быть 
не можеть, о чемъ свид!тельствуетъ также и в !еъ  1000 зеренъ, который до­
стигали maximum’a для Подольской губ., а именно 47,25 гр.

( 15)
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4абл. 17. Содержан1е сырого протеина въ м*стиомъ „иадвислянскомъ" 
Tab. 17. ячменЬ по группам*: „АВ“  (съ длинноволосистой основной ще­

тиной) и „CD" (съ войлочной щетиной). Образцы урожая 190!) г., 
зерна взяты I сорта. — Rohprotelngehalt lu der Landgerste ,Nad- 
wislanski" nachden Gruppen „АВ1* (mlt lang-behaarter Basalborste) 
and „CD" (mit filziger Basalborste). Proben der Ernte d. J. 1909.

Korner der I-sten Sorte.

Могилевская губ. С'Ьннинск. уЬзда 
им. (Kocewicze) Коцевичи. — Gouv. 
Mohilew.KreisSienski,GutKocewicze.

On. ст. Собкшинъ, Люблинск. губ 
Versuchsstation Sobieszyn, Gouv. 
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2.08 2.12 2.10 13.12 1.66 1.63 1.64 10.27

стад1й созр*вашя, для последней 2 пробы, а именно отъ 24/VII 
(стад!я 7-я) н 2/\ III (стад!я 10). Нормально развитая и неповре- 
жденныя зерна были разделены на группы по опушенности осно­
вной щетинки и дал'Ье на типы по форм* зерна; изъ нихъ были 
выбраны зерна I-ro сорта. Полуненныя цифры для процентнаго со- 
держан!я протеина приведены на табл. 18-й (стр. 516)12). По дан- 
нымъ этихъ апализовъ въ Могилевской губ., при условш куль-

**) Относительно способа вычислешя бклковъ см. Тпуды Вюпо“ V 
<1912), стр. 298 (и примЬч.). ” ’

12) На этой таблиц-Ь приведены анализы различныхъ типовъ зерна лишь 
для группы „АВ“, а для группы ,,CD“ только для Н-го типа, въ виду того что 
зеренъ I и III типа группы „CD“ было слишкомъ мало. Полное изслЪдовате 
типовъ зерна, выделенныхъ по форм* его, будетъ произведено въ ближайшее 
время по материалу, полученному изъ чистыхъ лишй, которыя ведутся отъ ори- 
гинальныхъ образцовъ ячменя „надвислянскаго“, параллельно съ анатомиче-

(16)
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TVDU во влаж номъ, но достаточно тепломъ климат* и на плодо- 
лепной почв*, совершенно определенно выступала разница въ 
сояепжаши протеина между 1-мъ (H ord eu m  еигораеит ) и П-мъ ТнЛиш p rin cep s)  типомъ группы „АВ“ и достигала 1.12°/» раз- 

ша же между И-мъ {H o rd eu m  p rinceps) и Ш-мъ {H o rd eu m  germ a-  
n m m )  типомъ зерна той же группы лежала еще въ пред*лахъ 
возможной ошибки; между Ш-мъ типомъ группы „А В  “ {H o rd eu m  
aerm anicum ) и П-мъ типомъ группы ,,CD“ (H o rd eu m C h ev a h en ) разница 
достигала 1,535%- Въ Подольской губ., на богатомъ чернозем*, 
хотя и при достаточномъ содержант влаги въ пер1одъ вегетацш, 
наблюдалось абсолютное содержаше протеина для т*хъ-же типовъ 
значительно выше, ч*мъ въ Могилевской губ., а по отд*льнымъ 
типамъ зерна несколько иное соотношеше. Такъ между I-мъ и 
П-мъ типомъ группы „АВ“ всего лишь 0 ,4 5 %  разницы (т. е. въ 
пред*лахъ возможной ошибки анализа), но уже между П-мъ и 
Ш-мъ типомъ — 1 ,1 9 9 %  и почти никакой разницы между Ш-мъ 
типомъ группы „АВ“ {H o rd eu m  germ a n ieu m ) и П-мъ типомъ 
группы ,,CD“ {H o rd eu m  Chevalieri), а именно 0 ,1 1 1 %  что уже 
вполн* въ нред*лахъ возможной ошибки анализа. Въ стадш 7 -й , 
когда еще не наступило полное созр*ваше, получается несколько 
иное соотношеше, обусловленное, конечно, неодинаковой сте­
пенью зрелости; повидимому, П-й типъ группы „АВ“ {H ordeum  
p rin cep s)  созр*лъ раньше, такъ какъ за 9 дней перехода его изъ 
7-й стадш въ 9-ю въ в*с* 1000 зеренъ прибыло всего лишь 
0 ,6 9  гр., а содержаше протеина понизилось всего на 0 ,4 2 3  /0 (см. 
табл. 18, стр. 516).

Во всякомъ случае, на основанш этихъ предварительныхъ 
данныхъ можно уже сделать заключеше, что въ данной см*си 
ячменя „ н адв и с ля н скаго“ наблюдается значительная разница въ 
содержанш протеиновыхъ веществъ у отд*льныхъ ботаническихъ 
расъ одной и той же группы „АВ“, распред*ляемыхъ по форм* 
зерна на типы I, II и III, причемъ он* распределяются въ сл*- 
дуюнцй нисходящ!й рядъ: Я  germ a n ieu m  — тнпъ Ш-й, Я. р п п -  
cepjs — типъ П-й и Я . еигораеит  — типъ I-й. Эта разница на­
блюдается и при услов!яхъ, р*зко отличающихся отъ т*хъ, при 
которыхъ эти расы обычно возделываются для ц*лей пивоваре-

скимъ изслкдовашемъ величины и строешя алейроноваго слоя. Предваритель- 
ныя изслЬдоватя указали на то, что обыкновенный шестирядный ячмень 
Hordeum, vulgare L. pallidum lapponicum им'Ьетъ 2 слоя клЪтокъ съ алейроно­
выми кристаллами, двурядный голый ячмемь Hordeum distichum L. var. nudum 
L. — 6 слоевъ, сортъ , ? r i n c e s s i n “ H. d. nutans princeps — 5 слоевъ и. т. д.

(17) 35
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H ordeu m  distichum  L. 
nutans Schiibl. „CD4

Hordeum , distichum  L 
nutans Schiibl. „AB“ .
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нш , т. е. в ъ  г у б е р ш я х ъ  П од ол ь ск ой  и  М оги л евск ой , в ъ  которы й 
„н а д в и сл я н сю й " яч м ен ь  п ер ен есен ъ  и зъ  Л ю бл и н ск ой  гу б .

Если теперь для сравнешя привести химичесые анализы 
протеина для сортовъ чистыхъ лишй пЬхъ же типовъ (по форм* 
зерна) и т*хъ же расъ, при пос*в* въ услов!яхъ, различныхъ по 
физикогеографическимъ услов]ямъ, то, какъ видно изъ табл. 19-й 
(стр. 517), мы подобныхъ заключешй сделать не можемъ. Ори- 
гинальныя с*мена хотя и даютъ подобный (съ надвислян- 
скимъ ячменемъ) разницы, но уже при посквахъ на различныхъ 
опытныхъ участкахъ эти соотношешя исчезаютъ, и нельзя сде­
лать опредКленнаго заключешя. Объяснете этому должно искать 
прежде всего въ томъ, что въ посЪвахъ Бюро имелось въ виду 
при сравнительно мен*е благощнятныхъ услов1яхъ испытать кон­
стантность отд*льныхъ признаковъ вообще, а не свойства, важ­
ный для пивоварешя; ташя услов!я, какъ показала, межд’у про- 
чимъ, раоота Р. Э. Р е г е л я 10), способствуютъ обогащешю зерна 
протеиномъ у вс*хъ расъ, независимо отъ степени пригодности 
ихъ для ц*лей пивоварения въ данной местности.

Данныя же, нами приведенный, показываютъ, что при усло- 
вшхъ, вообще благопр1ятствующихъ получетю годнаго для пи­
воварешя ячменнаго зерна, ясно и определенно сказываются раз­
личи отдйльныхъ расъ въ этомъ направлен*: и неодинаковое 
отложеше ими протеина въ зерн* при одинаковыхъ услов!яхъ 
каковыя данныя и должны быть приняты въ расчетъ при селек- 
цш »надвислянскаго“ ячменя, къ которой теперь приступили.

( 20)

Die ,,Nadwislanski“-Landgerste.
К. Renard.

Die Einfiihrung intensiver Landwirtschaft im Europaischen 
Russland fiihrt schon zum allmahlichen Verschwinden der ur- 
spriino-lichen Landsorten, welche bekanntlich ein Geraisch verschie- 
dener Formen darstellen nnd besonders in Polen bereits fast durch- 
we{7 durch Kultur importierter reiner Sorten ersetzt sind. Dennoch 
sind znr Auswahl und Ziichtung entsprechender reiner Sorten fur 
die betreffende Gegend gerade die lokalen Landsorten maassgebend 
und daher ist es an der Zeit, solange dieselben noch nicht end- 
giiltig verschwunden sind, sie einer eingehenden Untersuchung zu 
unterziehen.

Ich wahlte hierzu die „ N a d w is la n s k i“ -Landgerste. Die- 
selbe ist seit jeher als vorziigliche Braugerste bekannt und wurde 
als solche von der Versuchsstation Sobieszyn (Polen, Ljublm) als 
Standard gewahlt und als solche seit 1892 kultiviert, so dass ich 
liber langjahriges wert voiles Vergleichsmaterial zu meiner Unter­
suchung verfiigen konnte. Dabei muss ich betonen, dass diese 
Landsorte hier absichtlich zum Vergleich keinerlei Selektionsver- 
fahren unterzogen wurde und nur die Reinigung des Kornes beim 
Dreschen konnte unwillkiirlich in gewissem Grade die Rassen mit 
schwererem Korn bevorzugen. Das gereinigte Korn wurde Jahr 
fur Jahr so gesat, wie es eingesammelt war, und wurden alljahrlich 
Proben des geernteten Kornes fiir das Museum zuriickbehalten. 
Ausser der besagten Versuchsstation beobachtete ich diese Land- 
gerste in Podolien, neben der friiher im Weichselgebiete gleichfalls 
stark verbreiteten „Kuj  a w s k i“ -Landgerste, wo gemass Angaben 
fiir 8 Jahre diese beiden Landgersten gleich nach der bohmischen 
„Н a n n a“ -Landgerste an 2-ter Stelle standen. Schliesslich beob­
achtete ich die ,,Nadwislanski“ -Landgerste im Gouv. Mohilew, wo 
dieselbe im Lauf von 5 Jahren guten Ertrag ergeben hatte und 
sich durch Widerstandsfahigkeit auszeichnete, so dass dieselbe also
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m verschiedenen Verhaltn'issen, wie den Gouvernements Ljublin, 
Podolien und Mohilew eigentiimlich, sich zu Hause fiihlte. In frucht- 
baren Jahren standen diese Landsorten ( „ N a d w i s I a n s k i “ und 
” u j a u s к i ) an 2-ter oder з-ter Stelie, nachst der bohmischen 
„Н a n n a“-Landgerste und den gezuchteten sehwedischen reinen 
Sorten ( , , P r i n z e s s i n “ und „ C h e v a l i e r  II“), in unfruchtbaren 
Jahren dagegen an l-ter Stelie.

Die „ N a d w i s l a n s k i “ -Gerste, wieiiberhaupt alleLandgersten, 
stellt naturlich ein Gemisch verschiedener konstanter Formen 
dar, welche jedoch alle zu ein und derselben Varietat der zweizei- 
ligen Gerste: H ord eu m  distichum  L. var. n u ta n s Schubl. gehoren. 
Man muss annehmen, dass die Pormen der gleichfalls in Land­
gersten hier stark verbreiteten Formen der var. pa llid u m  Seringe 
der sechszeiligen (vierkantigen) Gerste seinerzeit aus dieser Land- 
gerste bei Ivultur zu Brauzwecken entfernt worden sind. Nachdem 
leh im Bureau fur angewandte Botanik unter Rob.  R e g  e l’s An- 
leitung nahere Einsicht in die von ihm aufgestellten Gerstenrassen 
gewonnen hatte, trennte ich aus der „Nandwislanski“-Landgerste 
nach konstanten Merkmalen 6 Korntypen der var. n u ta n s aus. In 
erster Lime teilte ich das Korn naturlich in 2 Gruppen — mit 
lang-behaarter Basalborste (a /9) und mit filzig-behaarter (y <5) • ich 
muss bemerken, dass schon lange vor der bekannten sehwedischen 
A i jeit auf diese Unterschiede bereits M e t z g e r  (1824) 3) und beson- 
ders S e r i n g e  (1841)*), demnachst auch K o r n i c k e  (1882) “) auf- 
merksam gemacht hatten. Da sich aber dieselben fur’s erste zur Auf- 
gabe gemacht hatten, die vorhandenen Varietaten der Kulturgerste 
im weiteren Sinne festzustellen und zu beschreiben, so gingen die­
selben nicht naher auf die Trennung der einzelnen konstanten 
Formen verschiedener Varietaten ein. Trennung nach der Bezah- 
nung hielt ich fur nicht moglich, da die Unterscheidung derselben 
(einerseits — 0—3 Zahnchen, anderseits — zahlreiche Zahnchen) 
beim gedroschenen Korn direkt unmoglich ist, weil die briichigen 
Zahnchen (Harchen) auf dem mittleren Seitenpaar der Nerven der 
Deckspelze meist abgebrochen werden. Ich trennte daher das Korn 
anstatt dessen nach dem Korntypus *). In freilich noch ganz un- 
bestimmter Form hat auch schon K o r n i c k e 8) auf das Vorhan- 
densem konstanter Differenzen in der Form der Korner bei der 
Gerste hingewiesen. Die Erblichkeit verschiedener Korntypen wird

J Dl® Lnterscheidung von Gerstenrassen u. a. nach dem Korntypus wurde 
uerst von R o b .  R e g e l  (1908) im Bureau f. angew. Botanik bei den glattgran-

Е а п 6Г? еП T Chgefi!hrt’ hernach auch bei anderen Gerstenvarietaten, und die Konstanz dieser Typen festgestellt. j ^
( 22)
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aUch durch die langjahrigen Beobachtungen i ^ ^ i e ^ n e n  Ge- 
o-enden an den Svalofer remen Sorten: „ H a n n c h e n  (Tab. XCVII,

510) und P r i n z e s s i n “ (Tab. XCVII, Fig. 568) bestatigt, 
sowie 1  H e lls  reiner Sorts „ H e l l s  P r a n k e n g e r s t e  1“ 
iTab XCVII. Fig. 569), welche Sorten zu 3 verschiedenen von R. 
L  * 1  aufgestellten Gerstenrassen der var. n u ta n s Schi ib l .  mit 
lang-behaarter Basalborste (Я. europaeum  R. Rgl., H . p rm cep s  R. Rgl.
Я qerm anicum  R. Rgl-) gehoren. . „ .t( T A

Uiese 3 Korntypen fand ich auch in der „Nadwislanski -Land- 
uerste und zw. sowohl mit lang-behaarter, als auch filzig-behaarter 
Basalborste Von dem bunten Gemisch der 3 Korntypen gibt uns 
Fi 570, pag. 504 eine Vorstellung. Ich unterschied demgemass in 
der' „Nadwislanski"-Landgerste innerhalb der var. n u ta n s Schubl.
folgende 6 Korntypen :

Gruppe AB. Basalborste langbehaart.
Korntypus I. Die grosste Dicke und Breite des Kornes ober- 

halb der Mitte (vergl. Tab. XCVII, Fig. 510).
Korntypus II. Die grosste Dicke und Breite in der Mitte des 

Kornes (vergl. Tab. XCVII, Fig. 568).
Korntypus III. Die grosste Dicke und Breite unterhalb der 

Mitte des Kornes (vergl. Tab. XCVII, Fig. 569).
Gruppe CD. Basalborste filzig-behaart.
Innerhalb dieser Gruppe wiederholten sich dieselben obigen 

3 Korntypen I, II, Ш  (vergl. Fig. 571, pag. 504).
Die Aussaat der Korner dieser Korntypen (1911) zeigten, dass 

die Korner des Korntypus I (Tab. XCVII, Fig. 510) der Gruppe AB 
zu H . europaeum  R. Rgl. gehorte, Korntypus II (Tab. XCVII, Fig. 
568) derselben Gruppe zu Я. p rin cep s R. Rgl. und Korntypus III 
(Tab. XCVII, Fig. 569) derselben Gruppe zu H . germ an icum  R. Rgl. 
Was die 3 Korntypen der Gruppe Cl) anbelangt, so gehorte der 
Korntypus II zu H . Chevalieri R. Rgl. (Fig. 571, II), mit Ausnahme 
eines einzigen Kornes, welches sich als zu der lockerahrigen Rasse 
R . canadense R. Rgl. gehorig erwies. Der Korntypus III dieser Gruppe 
gehort offenbar, soweit ich urteilen kann, zu Я. w olgense R. Rgl. 
(Fig. 571, III). Was den Korntypus I (Fig. 571, I) der Gruppe CD 
anbelangt, so gehort derselbe offenbar zu einer noch nicht be- 
schriebenen Rasse.

Zu meiner Untersuchung nahm ich Proben der „Nadwislanski - 
Landgerste aus dem Museum der Versuchsstation Sobieszyn fur 
16 Generationen der 20 Jahre 1893-1912; ich analysierte auf den 
Gehalt der obigen Korntypen je 200 Korn. Das Resultat ist auf 
Tab. 13, pag. 506 zusammengestellt, in % %  mit Abrundung aul
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< »,o°/o. In den Fallen, wo die Basalborsten beschadigt waren stellte 
ich die Zugehorigkeit zu Gruppe AB oder CD nach den lodiculae 
test; lerner berechnete ich das Tausendkorngewicht (nach dem Ge- 
Avicht von 200 Kornern).

Wie schon erwahnt, wurde in der fur 16 Generationen analy- 
sierten Probe kein einziges Korn der sechszeiligen Gerste gefunden, 
desgleichen auch kein einziges der var. erectum  Schiibl. Alle Kor- 
ner gehorten zur var. n u ta n s Schiibl.

Wenn wir nach Tab. 13, pag. 506 fur die 20 Jahre die Ver- 
anderungen im verhaitnismassigen Gehalt der einzelnen Rassen 
verfolgen, so mtissen wir die Schwankungen fiir sehr unbedeutend 
anerkennen, welche nicht im entferntesten als Ausartung oder Ver- 
schwinden einzelner Rassen aus dem Formengemisch gedeutet wer- 
den konnten. Dabei ist in Betracht zu ziehen, dass auch beim 
sorgfaltigsten Trennen der e i n z e l n e n  Korner nach den Korn- 
typen, dasselbe bis zu einem gewissen Grade willkurlich ausfallen 
muss, da es nicht leicht ist einzelne nicht ganz ausgereifte Korner 
mit Gewissheit zu diesem oder jenem Typus zuzurechnen.

Unsere Tab. 13, pag. 506, zeigt im Korn den folgenden Gehalt 
an Kornern der Gruppe ,,CD“ fiir eine Reihe von Jahren:

1893 1894 1895 1896 1897 1898 1900
8% 6,5% 6,0% 8,5% 7,0 %  7,5 %  9,0%.

Diese Schwankungen konnen vollauf durch ungleiche Ent- 
nahme der Mittelprobe hervorgerufen werden. Der Gehalt an Kor­
nern der Gruppe ,,CD“ kann nur nach dem Gehalt an Kornern des 
Korntypus I I  dieser Gruppe beurteilt werden, da dieser Korntypus 
m dieser ohnehin viel schwacher vertretenen Gruppe bei weitem 
uberwiegt. Freilich beobachten wir ein allmahliches schwaches 
Zunehmen an Gehalt von Kornern dieser Gruppe (CD), namlich ca. 
4%, doch kann diese Zunahme, wie erwahnt, nur eine zufallige sein 
da sie noch innerhalb der Fehlerquelle liegt.

Was die Anderung im Gehalt der 3 Korntypen innerhalb der 
Gruppe ,,AB“ anbelangt, so lasst sich hier ein allmahliches Abneh- 
men des Gehaltes an Kornern der Korntypen I und I I  auf Kosten 
von Korntypus I I I  feststellen. Das Tausendkorngewicht zeigt uns 
klar, dass die Ursache im hoheren Gewicht der Korner von Typus 
III der Gruppe AB zu suchen ist, demzufolge auch ohne beabsich- 
tigte Zucht dieser Typus beim Dreschen unwillkurlich bis zu einem 
gewissen Grade bevorzugt werden musste.

Dies fiihrt uns zur Uberzeugung, dass in  d i e s e m  nat i i r -  
l i c h e n  G e m i s c h  i m L a u f e  e i n e s  2 0 - j a h r i g e n  Z e i t -
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n m e s  d e r  K u l t u r  a n  e i n  u n d  d e m  s e l b  e n 0  r t  e d e r  
v e r b a l t n i s m & s s i g e  G e h a l t  a n  e i n z e l n e n  R a s s e n  I m  

T C o r n  s i c h  n u r  s e h r  u n b e d e u t e n d  a n d e r t e  u n d  s i c h  
f  p i n e  g e r i n g e ,  d u r c h  d i e  u n w i l l k i i r l i c h e  A u s l e s e  

b e i m  D r e s c h e n  u n d  R e i n i g e n  m i t  H i i l f e  v o n  M a s c h i -  
h e r v o r g e r u f e n e  Z u n a h m e  v o n  K o r n e r n  d e s  

s c h w e r e r e n  K o r n t y p u s  III b e s c h r a n k t e .
A u f  der  V e r s u c h s s ta t io n  S o b ie sz y n  w u rd e n  im  L a u fe  v o n  

Jah ren  ein  u n d  d ie se lb e n  W e iz e n -, H a fer - u n d  G e rste n so rte n  

p-esat u n d  a llja h rlich  c h e m isc h  a n a ly sie rt, d o ch  k o n n te n  die g e -  
w o n n en e n  R e su lta te , w id e r  E r w a r te n , n ic h t  m it  d en  m e te o r o lo g i-  
sch e n  D a te n  in  d ire k te n  E in k la n g  g e b r a c h t w e rd e n , u n d  zw . Avar 
dies in sb e so n d e r e  n ic h t  fu r  d en  P r o te in g e h a lt  d er  G erste  m o g lic h , 
w e lc h e r  in  d er S ta n d a rd -S o rte  ( ,,N a d w is la n s k i“ -L a n d g e r ste ) z w isc h e n

7 9o / __15,3% , also  urn 100%, sc h w a n k te  (v e rg l. Tab. 15, p a g . 510).
E s  w u rd e  a n g e n o m m e n , d a ss  d iese  S c h w a n k u n g e n  d e m  v e r m e in t-  

lich en  A u s a r te n  d ieser  L a n d g e rste  z u zu sc h re ib e n  sei. Urn d er L o -  
s u n g  d ieser F r a g e  n a h er  zu  k o m m e n , fu h rte  ich  m e in e ste ils  eine  
A n z a h l A n a ly s e n  d er ,,N a d w is la n s k i“ -L a n d g e r s te  au s.

D er  w ic h tig s te  M o m e n t b e im  A b la g e r n  d es P ro te in s  is t  der  

Z eitp u n k t, w e n n  die P fla n z e  d ie H a u p tm e n g e  d er N a h r su b sta n z e n , 
in sb e so n d e re  d er S tic k s to ffv e r b in d u n g e n  b e re its  g e b ild e t  h at u n d  

die A u fs p e ic h u n g  d e s  U b e r f lu s s e s  d e rse lb e n  in  d en  K o rn e rn  b e -  
g in n t. D a s  is t  die R eifep e rio d e . In  d ieser  R ic h tu n g  g ib t  es eine  

g a u ze  R eih e e in g e h e n d ste r  U n te r s u c h u n g e n .
E s  g e n iig t  die A r b e ite n  \7on  L i b s c h e r , R e m y ,  B e a v e n ,  

S c h e m i n g  u . a. zu  n e n n e n 13). D o c h  b ezie h en  s ic h  alle d iese  
A r b e ite n  a u f W e s te u r o p a , u n d  d e m  so g e n a n n te n  „ N a c h r e ife n “ w ird  
h ier n ic h t so  seh r e n tsc h e id e n d e  B e d e u tu n g  z u g e sc h r ie b e n , w ie  m ir  
d ies fiir d ie V e r h a ltn isse  v o n  S iid w e stru ss la n d  a n g e b ra c h t er- 
sch e in t, w e n n  w ir  d ie G e rste n  v o m  B r a u g e r ste n p r o te in sta n d p u n k t  

b eu rteilen  w o lle n , d a  die U b e r r e ife , so w ie  p lo tz lic h  e in g e tre te n e  
v o rze itig e  R e ife , h ier  h a u fig e  E r sc h e in u n g e n  s in d , w e lc h e  die G erste

a ls B r a u g e r ste  u n b ra u c h b a r  m a c h e n .
V o n  d ie se m  S ta n d p u n k t u n te rz o g  ich  e in e rse its  d ie „ X a d w i-  

s la n s k i“ -L a n d g e r ste  in  ih re m  n a tiir lic h en  G e m isc h  u n d  a n d e rse its  

die re in en  S o r te n : , , P r i n z e s s i n “ ( Я.  princeps) u n d  „ C h e v a ­
l i e r  11“ (H . C hevalieri) a u s SAra lo f d ie sb e z iig lic h e n  c h e m isc h e n

13) Diesbeziigliche Literaturangaben in der Arbeit von R. R e g e l ,  Der 
Proteingehalt der russischen Gersten, in „Bull, f- angew. Botamk“, II, 1909. pag. 
519-568.
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Analysen. Die Proben warden zur Analyse zu verschiedenen Zeit- 
punkten entnommen, je nach dem Reifestadium. Auf Tab. 16. 
pag. o il, sind die Resultate dieser Analysen angefiihrt, woraus 
wir sehen, dass, solange das Ansammeln der Trockensubstanz an- 
hiilt, der Proteingehalt abnimmt, und das Minimum um etwa 8 bis 
10 Page spater eintritt, als gewohnlich angenommen wird. Ein 
kingeres \ erbleiben der Gerste auf dem Felde fiihrt dagegen zum 
\ erluste л on Trockensubstanz und zur Zunahme der loslichen stick- 
stoffhaltigen Substanzen, wie auch des relativen Gesamtprotein- 
gehaltes.

Diese labelle (Tab. 16, pag. 511) enthalt fiir uns wichtige 
Angaben. Es treten hier klar Differenzen im Proteingehalt des 
Koines je nach den Eigentiimlichkeiten der konstanten Rasse zu 
Tage. Die reine Linie „ C hevalier I I й aus der Gruppe ,,CD“ (H .  
C hevalieri) mit filziger Basalborste enthalt im minimalen Stadium 
des Proteingehaltes fast um 2% mehr Protein, als die reine Linie 
„P > in zessin “ aus der Gruppe „АВ“ (H . p r in c e p s )  mit lang-behaarter 
Basalborste; hierbei vergleichen wir natiirlich, gemass der spateren 
Reife derSorte „C hevalier 11 “ , den Proteingehalt in dieser Linie am 
12. August (n. St.) mit dem Proteingehalt der Sorte , , P r i n z e s s i n “ 
am 9. August (n. St.). Fiir die ,,Nadwislanski“ -Landgerste ist der 
minimale Proteingehalt (11,37%) hoher als in derSorte „P rin c e s s in “ 
(10,04%), ungeachtet dessen, dass hier Rassen der Gruppe ,,AB“ bei 
weitem uberwiegen, was, wie wir sehen werden, dem hohen Ge- 
halt an Kornern der Rasse H . g erm a n icu m  zuzuschreiben ist. Der 
1 roteingehalt wird in der Tabelle auf Grund von zwei Bestimmun- 
gen angefiihrt, deren Fehlerquelle bis 0,08% des Stickstoffge- 
haltes, also bis % %  des Proteingehaltes betragt.

Auf Grund dieser Daten kommen wir zur Uberzeugung, dass 
bei volliger Ausreife iwelche mit dem Maximum der Aufspeiche- 
rung der Trockensubstanz im Korn zusammenfallt) der Unterschied 
im Proteingehalt der verschiedenen konstanten Rassen deutlich zu 
Tage trittu). Gleichzeitig bestatigen die von rnir gewonnenen Re-

14) Meine Analysen beziehen sich auf meine Versuche des Jahres 1909 im 
Gouv. Podolien, Kreis Haissin (Gut „Motschulka“ d. Graf Potozki), welche von mir 
zu diesem Zweck auf gutem, wenig degradiertem Tschernozem (Schwarzerde) be- 
lufs Aufkiarung der Frage iiber die Bedeutung und Wirkung des Reifestadiums 
auf die Braueigensehaften von 5 verschiedenen Gerstensorten angestellt worden 
waren. Das Jahr 1909 war ein normales Durchschnittsjahr bei genugender Feuch- 
tigkeit, so dass von einer plotzlichen vorzeitigen Reife der spater reifenden Sorte 
„ C h e v a l i e r  11“ mcht die Rede sein lconnte, wie dies auch das Tausendkorn- 
gewicht bezeugt, welches dem Maximum fur das Gouv. Podolien, namlich 47 25 er 
entspricht. ’ &
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ltnte von neuem die schon vielfach ausgesprochene Behauptung, 
^ s s  die echte Chevaliergerste hohere Anspruche an die Ivulturbe-
dingungen stellt, als die Hannagerste.

Zum Yergleich mit diesem Resultat analysierte ich m der mcht 
vcredelten  „NadwislanskP-Landgerste den Proteingehalt einzeln nach 
dpn Korntypen nach Material aus den Gouvernements Mohilew und 
Liublin u  zw. ebenfalls vom Jahr 1909. Die klimatischen und 
K oden  -Verhaltnisse sind in beiden Fallen sehr verschieden. Das 
R esultat ist auf Tab. 17, pag. 514 angefiihrt. Der Proteingehalt 
is t in %°/o (auf Trockensubstanz nach vierstundigem Warmen 
der K orner bei 105° C. bestimmt) angefiihrt. Auch hier sehen wir, 
dass Я  C h e v a l i e r i  sich als proteinreicher erwies, als im Durch- 
sch n itt die Rassen der Gruppe A B ; die Differenz betragt fiir Mo- 
hilew _  i ,05%. fur Ljublin — 1,24% zu Gunsten der letzteren Gruppe.

Besonders richtete ich mein Augenmerk auf die Bestimmung 
des Proteingehaltes der verschiedenen Korntypen in ein und der- 
selben Probe der ,,Nadwislanski“ -Landgerste, da hier in diesem 
gleichartigen natiirlichen Gemisch gleiche Entwicklungsbedingun- 
gen am meisten gesichert schienen und demgemass hier eventu- 
elle Unterschiede im Proteingehalt der einzelnen Rassen am ehesten 
zu Tage treten konnen. Ich analysierte die Korntypen einzeln in 
Proben der ,,Nadwislanski“-Landgerste aus Mohilew und aus 
Podolien vom Jahre 1909. In Anbetracht der Bedeutung der ver­
schiedenen Reifestadien fiir den Proteingehalt, analysierte ich in 
der Gerste aus Podolien je 2 Proben des 7-ten Stadiums (6,VIII 
n./St.) und des 10-ten Stadiums. (15/VIII n./St.). Von jedem Korn- 
typus wurden Korner der l-sten Sorte ausgesucht. Die Ergebnisse 
fiir den Proteingehalt sind in % %  auf Trockensubstanz berechnet 
auf Tab. 18, pag. 516 15) angefiihrt. Nach diesen Analysen trat 
im Gouv. Mohilew in feuchtem, doch geniigend warmem Klima ganz 
entschieden die Differenz im Proteingehalt zwischen dem Kornty- 
pus I (Я. europaeum ) und Korntypus II. (H . p rin cep s )  der Gruppe

15) Fur die Gruppe „CD“ konme auch hier nur der Korntypus II analysiert 
werden in Ermangelung einer geniigenden Anzalil von Kornern des Korntypus I 
und III dieser Gruppe. Diese Liicke hoffe ich baldigst auszufiillen, da ich reine 
Linien eines jeden aus der „Nadwislanski“-Landgerste ausgetrennten Korntj- 
pen heranziehe und dies Material diesbezuglichen Analysen zu unterziehen be- 
absichtige. Gleichzeitig untersuche ich anatomisch die Aleuron-Schicht der einzel­
nen Rassen. Meine einleitenden Untersuchungen zeigen, dass die Rassen H ordeu m  
lapponicum  R. Rgl. nur 2 Schichten mit Aleuronkbrnern, die Rasse H . nudum  L. — 6 
Schichten, die Rasse H . prin ceps  R. Rgl. (reine Sorte „Prinzessin“ ) 5 Schichten 
hat u. s. w.
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,,AB“ zu Tage und erreichte 1,12% (lag also ausserhalb der mog- 
lichen Fehlerquelle); die Differenz zwischen Korntypus II (H. prin- 
ceps) und Korntypus III (H.. germanicum) derselben Gruppe lag noch 
innerhalb des moglichen Fehlers; zwischen dem Korntypus III der 
Gruppe „АВ“ (H. germanicum) und Korntypus II der Gruppe „CD“ 
(.H. Chevalieri) betrug die Differenz 1,535% (lag also wiederum 
ausserhalb der moglichen Fehlerquelle).

Im Gouv. Podolien auf guter Schwarzerde (Tschernozem), wenn 
auch bei geniigender Feuchtigkeit zur Zeit der Vegetation, erwies 
sich der Proteingebalt derselben Korntypen betrachtlich hoher als 
im Gouv. Mohilew, und zeigten sich gewisse Unterschiede im gegen- 
seitigen Verhaltnis der einzelnen Korntypen. Zwischen dem Korn­
typus I (H. europaeum) und II (II. princeps) der Gruppe ,,AB“ betrug 
die Differenz nur 0,45%, lag also noch innerhalb des moglichen 
Fehlers; dagegen betrug die Differenz zwischen dem Korntypus II 
(H. princeps) und III (H. germanicum) der Gruppe ,,AB“ — 1,199% 
(lag also ausserhalb der moglichen Fehlerquelle) und fiel die Diffe­
renz zwischen dem Korntypus III der Gruppe „АВ“ (H. germanicum) 
und Korntypus II der Gruppe ,,CD“ (H. Chevalieri) fast ganz weg, 
d. h. betrug nur 0,111% und lag also schon ganzlich innerhalb des 
moglichen Fehlers. -

Im 7-ten Stadium, vor Eintreten der volligen Reife, war das 
gegenseitige Verhaltnis der Korntypen anders, was natiirlich auf 
den verschiedenen Grad der Reife um diese Zeit zuriickzufiihren 
ist; es scheint, dass d^r Korntypus II der Gruppe „АВ“ (H. princeps) 
schneller ausreifte, da 9 Tage vor seinem Ubergange aus dem 7-ten 
Stadium in das 9-te da  ̂Tausendkorngewicht nur um 0,69 gr., der 
Proteingehalt dagegen um 0,423% (s. Tab. 18, pag. 516) abgenom- 
men hatte.

Jedenfalls fiihren schon diese Ergebnisse zur Uberzeugung, 
dass in dem gegebenen Formengemisch der ,,Nadwislanski“-Land- 
gerste bedeutende Differenzen im Gehalt oder Proteinsubstanzen 
bei den einzelnen Korntypen (also auch bei den diesbeziiglichen 
einzelnen Rasseu) der Gruppe ,,AB“ bestehen, u. zw. in folgender 
absteigender Reihenfolge; H. germanicum — Korntypus III, R. prin­
ceps — Korntypus II und H. europaeum — Korntypus I. Diese Dif­
ferenz tritt auch in Verhaltnissen, welche sich von den Verhaltnissen 
der hauptsachlichsten Braugerstenkultur geniigend scharf unter- 
scheiden, zu Tage, namlich in Podolien und Mohilew.

Doch musste zur Klarung dieser wichtigen Frage, wie wir ge- 
sehen, das Vergleichsmaterial einerseits demselben naturlichen Ge- 
misch einer Landsorte entnommen werden, weil dies gleichartige
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vintiprt und andererseits bei der zu analysierenden 
Entwicklung garan ,n; n pall das Reifestadium der betreffenden
Probe in jedem e  ̂ beriicksichtigt werden. Das uberaus reich- 
Rasse streng und die schon
haltige Material de. B ™ u  • Апа1у8епИ) k„„„ten  diese
zablreichen darai das ) i l : , , , inl bei sei„ en vergleicl.en-
Frage noch mcht ' sctlledenen Teden Russlands nicht diese
d<>”  Al\eSSFrlge sondern die allgemeine Sichtung, Beobachtung und spezielle brage, son & , „ anzen Formenkreises der
Feststellung der ®r 1C e Auf Qrund dieses Materials war die
KuUurgCTdtLee F m « “ b nicM mdglich. wie dies die Ergebnisse

ь  w. w  Analysen
deutlich zeigen.
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Nfi 6. H. Дьяконовъ. Къ вопросу о подборе льна на волокно. (N. Djakonow. Ueber die Zttchtung 
von Linum  uaitatiaaimum L. auf Fasergehalt).

N) 7. И. Шевелевъ. Приборъ для выемки образцовъ почвы. (J. Schewelew. Apparat zur Ent- 
nahme von Bodenproben.) Ф. Сацыперовъ. О перечной и кудрявой мятахъ. — (Th. Sazy­
perow. Die kultivierten Mentha-Formen.) В. Бензинъ. Изъ туркестанской поездки. (От-

________четъ о командировке). — (В. Benzin. The notes on My Turkestan trip).____________________

Оттискъ изъ „Трудовъ Бюро по прикладной ботаник'Ь” VI (1913), № 8. 
Separatabzug aus dem „Bulletin fur angewandte Botanik" VI (1913), № 8.

Тип. К. Маттисена, Юрьевъ,


